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Jahredabonnement (portofrel in ver gangen Shiveis): 4 Franten,
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Beridt
bed

fhweiz. Bundesvathes an bdie h. Bunbdedverfommlung iiber
feine Gefdhdftsfithrung im SJahr 1864,

Oe[dhydftshreis des Juftiz- und Poliseidepartements.

A Gefesgebnung, Konfordate, Wertrdge 2c.

1. @cfesgebung.

Aud dem Gebiete der Bunbdedjujtiy find im Laufe de3 Vevidytjahred
feine neuen gefezgeberifdhen Fragen zur Behandlung gefommen.
€8 find aud dem Jabhv 1863 nuv nodh pwei hicher gehirige Gegenftande
pendent geblieben, weldye Duvdy die Bundedverjammlung nun audy ifre
Grledigung gefunden faben. Der Gine Detriffit die Motion bed Herrn
Stanverath von Fiegler, Dbetveffend eine Modifitation ded Buns
Dedgefeged ftber die Strafredit3pflege fiir dieeidg. Truppen,
woritber nady vem Wunjhe dev fHindevathlichen Ronuniffion am 12. Seps
tember 1864 ein DLefonDever Bevicht evitattet worben-ift. (Bundesblatt
vort 1864, I, 240.) Dor Stinderath hat Lefanntlidy, dbereinftimment
mit dem Untrage de3 Vundedrathed , diefe Motivn abgelefmt. — Dex
andere Megenjtand betrifjt die fhon wiederholt empfohlene, aber chen fo
behavelich  Lejtvittene Befdranfung refp. Megelung ded Nefues-
vedyted.  Dic eidg. Nathe Gaben {ichy diedwal ju Eeinem BVefdlujfe eini=
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gen fonnen. Bur Vervolftindigung bed Aftermateriald bient nodh) ber
Beridht der KRommiffion ded3 Nationalrathed (Bundedblatt won 1864,
1, 505).

I, Bonhordate.

1. Die Asbeiten begiiglich ded Cntwurfed eined jdhweizeris
fhen SanbdelBrecdhted fiud tm Berichtjahre wefentlich gefdrdert wor=
ben. Die im legten Gefchiftsbecichte erwibhnte Gypectenfommiffion Hat
ifre Berathungen tber dben Gubwurf ded Herrn Profeflor Munginger
beendigt, Der in folder Weile entftandene gepritfte Eniwurf wurbe mit
Botfhaft vom 12. Juli 1864 den eibg. Rithen mitgetheilt und ugleidd
burd) Yudtheilung an die Kantondregierungen, an die jdhweis. juriftijhen
Fatultdten, an Profefioren, Vanfen, Gifenbabngefelijdhaften und Privaten
moglichft verbreitet.

MPittlevweife wurbe Ddie Ueberfeyung Ddiefe8 Cnbwwrfed durd Heren
RNationalrath) Friedridh in Genf audgefiihrt und jodann unter bie Ve-
vb{ferung frangbfijeher Bunge in gleicher Weife vecbreitet wie die deutjehe
Ausdgabe.

$Herr Profefjor Dr. Wunginger jdhritt nun gue Audarbeitung dex
Motive, Ddie bi8 Gude ved Vevichtjahre8 ebenfalld beendigt und verjdhitt |
wurdenr.  Die Ueberfesung der Wotive {tbernalim Here Dufraiffe, Pro=
feffor De8 HanbelBrecdhted am Ifweiy. Polptechuifum, und fie Joll moglichit
Defhrbert werten.

RNadydem die Vovarbeiten bid su diefem Puntte gedielen waren, Hat
fiy ber BVunbdelrath in der Lage gefehen, mit der Botfhaft vom 5. De-
gember 1864 (Bunbedblatt von 1864, HI, 221) ben ilm mit BVefdh(uf
ved Rationalvathed wom 30 Jul 1863 geworbenen Auftrag materiell zu
beantworten und bamit jenen Antrag besitglidy bed weitern BLorgehens in
diefer Angelegenfeit zu verbinden, ber nody bel den eidg. NRithen pendent
ift. — Subem begliglich dev Begrimbung auf jene BVotjhaft verwiefen
witd, ift nur nod beijuiligen, daf, dem LWunfhe der unationalvithliden
Kommiffion entjpredhend, dad Gutadhten ded Herrn Rath3herrn BuvE:
Bardt-Fhrjtenberger in Bafel nadyteaglich nody zum Druf befdebert
wurbe, Die Leiben anbern auch von dem Jujtiy= und Polizeidepartemente
evhobenen Gutadten ber Herven Profefforen Munzinger wnd Fit {ind
vou ben utoven felbjt in den Vuchhandel gebradht wordbeu.

2. Do Wirtungdfreid ted Konfordated betveffend gemeins
fdyaftlidge polizeilidhe Mafregeln gegen BViehfeuden (IV, 198)
ift burdy den Vyeitritt bed Kantond Sdhwys evweitert worden (VII, 41).
Seit dem AB[h(up Diefed Konforbate’ ift fein anberer Kanton demfelben
beigetreten.
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3. Die BVerhanblungen fiber ein Konfordat betreffend das
BVerbot von Lottevien und G(if8pielen find nody ju feinem
Abjchluffe gediehen. Tm Raufe der Sommerfeffion der Bunbedverfanun=

. fung faud bie im legten ®ejchdft8berichte vorgefehene zweite Konfereny
von bgeortneten ftatt, bei der alle Rantone, auber Jug, rveprafentirt
waren,  Der Abgeordnete ded Standed Uri walhrte ywar bie fantonale
Befugnifp jur Grtbeilung von Lotteriefongeffionen , exflarte aber die Be=
reitwilligfeit der Regierung, bdie vortige Lotterie nad) Ablauf der am 30.
Degember 1863 beftatigten Kongejfion niht wicber ju erneuern und in
Diejer Wetje aufyubeben. Gine gleihe Erflavung gab Der Abgeorbnete
von & dywyy hinfihtlih Ter dortigen, mit 1868 ablaufenden RKoneffion.
&benjo ver Abgeordnete von Wallid riffichtlich ber 1848 won Dder pro-
viforifhen Regierung auf 30 Jabre fir Saron ertheilten Kongejfion,
Die Konjereny hat dann bejdloffen, auf Den won der Kommiffion wvor:
gelegten Entwurf eingutveten , einige Avtifel davon berathen und ange-
nomuen, anbere dagegen nodymald an bie Kommijjion gewiefen und auf
bie nidyfte ordentlidje €ommerfeffion eine neue Konfereny abyubalten be-
{dCoffen.

4, Die im fegten Gejchiftdberichte exwdbute Vefdhwerbe ber Regie=
Crung won Uppengell 9 RO, gegen Art. 5 bded RKonfordated ftber
- Beftimmung und Gewdhr der Viehhauptmdangel it vou der
- genannten Regierung guritfgesogen worben, nadhbem ifyrer Grfdrung, dap
fie bem Ronforbate mit Audnafyme diejed Yvtifeld Deitvete, feine Hinder=
niffe entgegengeftellt tworben warven.

5., Dad von Abgeordneten ber evangelifhen RKivchenbehdrden bex
Sdpweiy angeregte Kontordat behufs Veveinfahunug der Formas
[itdten in Ghefaden ift einftweilen nodh) nicht weiter gefdrdert worben.
Gingelne Kantone ftehen mit ten Untworten auf dad beyligliche Kreid=

fehreiben tmmer nod) i Rifjtande. G3 whd indef biefe Ungelegenbeit
nitht [Gnger liegen bleiben, da in Der That die alten Formen bem neuen
Leben 3u enge finb, .

-1II.  Garantie der Kantonsverfoffungen.

&8 ift eingig bie Gewdbrleiftung einiger vevidivter NArtifel ur
Staatdverfaffung bed8 Kantonsd fargau nadgejudt und nad
niberer Prifung derjelben am 16. Heumonat 1864 burchy bie eibg. Mithe
ertheilt worben. (Offiy. Sammi. VI, 100.)

Der BundeBbefdhluf vom 25. Heumonat 1863 (VII, 575) hat feine
Bollziehung erbalten, indem die ,Sammiung der newen jdhweizeris
pidhen Rantondverfajfungen, Band 1, enthaltend dle auf den 1.
H30nuar 1864 in Rraft Gejtebenden und vom Vunde genehmigten Ver=
ofaffungen” im Dreufe exfhienen, von Hmted wegen bebeutend werbreitet
und ju moderiviem Preife dem Publifum juganglid) gemadht worden it
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IV. @mansipation der Jfracliten,

Diefe Angelegenbeit hat nun duvd) bden Befdluf dber Bunbdedver-
jammf{ung vom 30. $Herbjtmonat 1864 (VIH, 162), wodurdy die Auf=
Hebung der in den YUrtifeln 41 und 48 der Bunbedwerfaffung aufgeftellien
Ungleiehbeit dev Glaubendbefenntnifle eingeleitet wird, eine newe Ridytung
echalten, woritber an einem andbexn Orte a8 Nibere mitgetheilt wird,
Sn ben RKantonen ijt, Jo viel und befaunt wurde, nichtd Wefentliched ge=
fhefion gur Audgleichung der in ven Lantonalgefeen in Begug auf die
Sieactiten nody Oeftehenden Audnahmsbeftinunungen,

Begltglich der Sfracliten im Kanton Yfargau bleibt nur nod) cine
Frage gu evbrtern,  G3 ift ndmlich fhon fm fegten Gefchaftdberichte mit=
getheilt worben, in weldher Weife den Jfvaeliten in DObevenbdingen und
Lengnau dad Kantondbitrgevrecht tm Kanton Aargau guerfaunt worden ift.
(8 bleibt daler nuv nody die Frage iibrig, ob bad Dri8bivgerrecht, wie
ed jest den Jjraeliten jujteht, alle haratterijtijen Mevbmale eined wollen
Gemeinbebitvgerrechted enthalte. Die ju niheree Befprechung biefer Frage
begeichneten Delegivten haben nody feine weitern BVerhandlungen gepflogen,
bie audy figlidh 6i8 zur ndbern NAbE(dvung ber Frage im Grofen und
Gangen verjdyoben werben migen,

-

V. Ronfulatsverbiltnife.

Der {dhweiz. Konful tn DMonteviveo hat den BVunbedrath, im Jn-
terefje mefrerer Schweizer, die fid) dort verehelihen wollen, angefragt,
ob nidht die Vorjchrift ved Axt. 19 ved fehweiy. Konjularveglententd, wo-
nady die Ginwilligung ber Betmatlichen Negierungen jur Gingehung ber
Ghe crfordeclich ijt, fitv jene3 Land wegen jeiner grofen Eutfernung unbd
wegen dev Ungewifheit, welde Formen gu erfiillen jeien, jujpendivt wers
pen Eoune. Der Konful madyte Hiebet aufmerfjam, bah daduv gevabe
biejenigen Sehpweizer, welde fih felbjt und thren Nachfommen Einftige
Benwifelungen erfpaven mddten, geplagt werben, wihrend bdie Gleid:
gliltigern jur Trauung gelangen, wenn fie dem Geiftlichen vor gwei Jeus
gen dad eidfiche Geldbnip ablegen, vaf fie niht verhrivathet jeten.

Det Bundedrath mufite Hierauf antworvten, daf At 19 bed Kone
Jufarvegfementd eine allgemein giiltige Vovjdrift enthalte, undb daf feine
Audnalme davon gemacht werden fonne., B et diefelbe ibrigend nidyt
eine vom Bundedvathe willficlich aufgefteilte Borfdrift, jondern fie be=
rube auf den in diejem Punfte fo stemlidy fbeveinftimmenden fantonalen
Gefesen.  Gine Abweihung wiirbe dabher jebenfalld nur da benfbar fein,
wo tad betreffende Kantondgefe; milbere Vorjdyriften enthielte, wad jtet3
im eingelnen Falle unterjudyt werben withte. Die Gefesgebungen ber
Santone werden in der That allmilig mifber, allein fiiv die Fentvalbes
Dowden jei e3 fiherer, an dem gegebenen Pringip feftsubalten.
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Wehnliche Fragen feien auc) fohon von anbern Konfulaten anfge-
worfen wovben; allein ber Bunbdedratl habe fie ftetd verneint, iwenn ev
aud fich nicht verbebhlen Eonne, daf er nicht in dev Rage fei, den Behdr=
ben anberer Staaten vorfdreiben gu founen, welde Forvmen fie beobach=
ten miiffen, Dehufd der Berehelidhung von Scdweizern. Unter allen Mm=
ftinben erfdieine e3 aber al8 wimfhbar, bdaf beforderlichft die ndthigen
Slritte gethan werden, wm eine nachivigliche Anerfennung der Ghe in
bem betveffenden fanton 3u ‘erfangen. '

Qm Uebrigen werde begliglich der den andern Konfulaten extheilten
Antworten auf RNv. 656, 657 und 658 in Ullmer {taatdreditiidhe Praxid
verwiefen , womit nodh der in RNr. 511 vom Vunbedgeridhte aufgeftellite
Grundfay vergliden werben mbge.

VI, Yerhiltniffe 3u auswirtigen Stoaten.

1. Bald nadh) vem Abjluffe eine BVertrages betreﬁenb bie gegexr
feitigen Niedev(affungdverhiltnifje gwifdhen der Schweiz und dem Grop:
bergogthum Vabden it aud) eine Revifion e Berivaged mit biejem
benadhbarten Staate (bed dfteften und (ange Beit eingigen), betreffend die
HuBlieferung von Verbredjern aud tem Jahre 1808, eingeleitet und im
Raufe ded Verichtjalres gum Abjhlufie gebradt worben (Offis. Samml.
Vill, 183 u, 206, und Bunbesblatt von 1864, 11, 824, 1II, 211
i, 216). '

Die Bertrige und Ueberveinfimfte mit Franfrei) wom 30. Juni
1864, und zwar namentlich fene Partien, welde die RNieverlafjung,
ben Sifyuy Ded literarifhen, Flnjtlerifdhen und gewerblidhen Eigenthums,
fowie einige nadbarliche Verhdltniffe betreffen, Bhaben ba8 Departement
ebenfall8 bejdhaftigt.

Vegitglich der Vollziehung der BVertrige mit Franfreic) bleiben nod
netic[)le\ene BVerhandlungen pendent. G3 find DHier namentlid von Be=
beutung” jene, welthe mit der {hon o lange gewiinfdhten Abjdhaffung der
hobhen Gebithren bex frangdiijhen Gefandtjthaft firr a8 Bifiren ter Paffe
in BVerbindung ftefen.  Vefanutlich ward wvon Seite Franfreihd ald
Gegenleiftung bie Grmdipigung ber Uufenthalt3gebithren zu Gunjten dex
arbeitenden Klaffe verlangt. @8 ift ju Goffen, daf Ddie Detreffenven Kaus
tone diefe Grmdfigung wm fo bereitwilliger gewdbren, al8 fie zugleidh
einer grofen Babhl der cigenen Withirger, und im Allgemeinen einer
Rlaffe der Vevdlferung ju Nugen fommt, dle im wohlverftanbeneit Jn=
tevefle be3 Gangen afle Beriiffidhtiqung verdbient.

Auch Ant. 10 Te8 Audlieferungduvertraged mit tem Grophersogthum
Baven erforvert cine Vollziehungdmafregel.  Dure) bdiefen Artifel iff dad
Pringip der bdiplomatifhen Verhandlung sum Bwefe ciner Hudlieferung
nid)t abjolut feftqehalten, wie died in den meiften Vertvdgen fonft der Fal
ift.  Bur gegenjeitigen Grleichterung ift bie Mbglichleit gegeben, diefelbe
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buve) divefte BVerhandlungen pwijhen den Polizetz oder Gerichtdbehirben
gu Dewerfjtelligen.

2. Die witcttembergijdhe Neglevung Hat it RNote wom 20. Dtober
bie Beveitwilligfeit audgefproden, mit ber Schweiy einen Vertvag iber
bie gegenfeitigen Mieverfnffungsds und Gewerb3verhiftnifle abzujdhlicgen ,
wovon nady dem Vorgange wegen eined dhulichen BVerfraged mit dem
Grofbersogthum Baden mit RKveidjchreiben vom 9. RNovember ten Kans
tonen Renntnif gegeben wwrde, Da inywijden die Unterhandblungen mit
bem Deutfhen Bollverein begonnen haben, unb die Nicderlafjungduerhilinijje
audh) Gegenjtand devjeiben bilden fo winben weiteve Separatverhantluns
gen -wit Wharttemberg bi8 auf weitered fufpentirt.

3. Gin Angehiviger e Grojhersogthums Vaden iwiinfdhte im
Kanton Waadt jum Phavmacie=Eramen und gur Auditbung biejes Verufed
sugelaffen su werben.  Dev Staatdvath von IWaadt nabhm bhievaud Ber:
anfafung su der Ginfrage, ob der Bundedrath die waabtlindije Gejes
gebung, woburd) nur Sdyweizer tn diefem Bervufe gugelaffen wicben, burd
Hut. 1 De8 Bertraged it dem Grophergogihum Baben vom 21, Degember
1863 (VIIL, 2) al8 mobdifigirt betrachte, wonath bie Badenjer begitglich
ber Yuditbung dev erlaubten BVerufe ben Fulinbern gleid) gelalten wer-
ben mitffen. — Der Bunbdedrath Jujecte fidh dabhin, daf allerdingd von
bem gropfersoglich Dadifdhen Randidaten nidhtd 1weiter verfangt werden
foune, a8 daf ev allen gejeylichen Vedingungen Genitge {cifte, Tenen im
Ranton Waadt die Schweizer andercr Rantone in diefem Falle unters
worfen werden fonnen. Umgebelrt gebove aud) im Grophersogthum Baden
bie' Pharmacie ju den befhrantten Gewerben ; allein die Schweizer Eonnen
vefibalb nidht abfolut davon audgejdloffen, Jonbern jie mibffen ju diefemt
Berufe zugelaffen werben, fobald fie erfiillen, wad bie BVabenfer felbit
audh erfirllen miiffen.

4. Mebrere Angehovige der bHitevveidhijhen Staaten, die im RKanton
Olaxus  Filr den Gewerb3betrieb Nesiprosititdzeugniffe beibringen und
Bivgfhaften leijten follten, fditsten vor, daf nun in Defteveeich gefeslich
volle Getwerb3freifeit und gegeniiber andern Staaten Redytdgleichheit ein=
gefithet fet. Die bditevceidyifhe Gefandtjthafjt Heanhwortete die begligliche
Anfrage mit Hinweijung auf § 10 der faiferlidh §iterveichijhen Gewevbes
orbnung vom 23, Dejember 1859 (Reich3gefesblatt 1839, Stif LXIV),
welther folgendermafen (autet;

»Die Bulafjung von Audlindern gum felbitftindigen Betrich ciner
Gewerbeunternehmung 6leibt, infofern nidht durd) Staat3vertrige anbdere
Beftimmungen  getroffen {ind, wvon Fall zu Fall der Eutjheidung besd
Minifteriums bed Jnnern vorbehalten. ’

«Die Bulaffung von $Hanbel3reifenden fliv audlindijihe Handels:
und Snbujivieuntecnehmungen ijt dued) cine Gejonbere BVorfehrift gevegelt.”

Dicje Antwort wurdbe Glavud ald Audfunft mitgetheilt.
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5. Gine Maria B oy von Rottenburg, Konigreichd Witrttemberq ,
wohnbaft in Biel, batte an legterm Orte eive Baterjdhaft3flage erfoben
und follte Den Nachweid leiften, dop im Kinigreich Wiiettemberg bernijche
Angehbrige ebenfalld beredhtigt felen, BVaterfehaftd= und Alimentationdf{agen
anguheben. .

Dad f. wicttembergifhe Minifterium Hat auf die vom Bunbdelrathe
vermittette Anfrage mit Note vom 31. Jauuar 1864 geantwortet : Rach
Ast. 28 Ded Gejesed vom H. September 1839 fei jedem, aud einem un=
erfaubten Beifdhfafe exgeugten Kinde ber BVater jo fange natirlide Uli=
mente zu veichen {huldig, bi8 i) dad Kind felbjt exndbhren fonne ) aud
babe er per Mutter dDie RKoften ber Entbindung, fo wie der Taufe und
der Beerdigung bed Rinded ju exfesen. Die Klage auf Jablung dec
Aftmente fonne nur enhweder vom Vater der Gejchwichten ober von einem
fiiv a8 unebelidhe Rind beftellten Rfleger, in beidben Fallen in Verbin=
bung mit der Mutter, fFalld diefe nody an Reben fei, erhoben werden,
Neber ben veditlichen Grund der BVerpflihtung ded BVaterd enthalte das
wiirttembergifche Necht feine audbriiflihe BVeftimmung., So viel ftebe
feft, Daf bie HUngehorvigen eine8 foldhen fremben Staated, welder eine
BVaterjchaftdtlage nidt geftatte, mit folher nur aud dem Grunbde
suritfgewviefen werben fdunfen, weil ihnen der eigene Staat die Rlage
nidht gewdahre, feineBwegd aber in Anwendung ecined ben Audlanbder al8
folehen gegenltber bem Snldnber guvitffegenden Nechtdjazed, vielmelhr
witden bdie witrttembergifhen Gerichte einen bem Nudlander nadytheiligen
Nnterfdyied in Ddiefer Ridhtung su maden nur daun in dber Lage fein,
wenn im ent{prechenten Falle der Wiivttemberger im Yudlandbe dem bdor=
tigen Angehirigen nidht gleichgeftellt witrbe.

6. Sw Konfurd bed Frangofen Jofeph Bejjon, niedergelajfen im
Kanton Neuenburg, bat fein Sohn Hivpolut Veffon bad von feiner vers
ftoxbenen Mutter everbte Bermdgen von Fr. 25,000 mit dem Privilegium
be8 Bogtguted geforbert.  Hippolyt Beffon war feinerfeitd ald Photograph
etablivt und ebenfalld in Konfurd gefommen. Er verlangte nun von bden
neuenburgijehen Bovmundjdhaftdbehorden, dah fie ihm zur Wabhrung feiner
Guteveffen im Konfurfe feined BVaterd einen Vormund bejtellen, wad ihm
jebod) venwetgert wurbe, Dagegen giengen feine heimatlichen Vehdrden in
Franfreiey auf fein Gefudy ein und beftellten ihm einen Bornmund, weldher
im RKonfurfe jeined Vater$ dad erwdibnte Privilegium gerichtlich durdyzu=
fedpten fudgte, Die Kueditoven bed8 BVaterd Vefjon evhoben bdie Ginvede,
baj Hippolnt Beffon mehr ald 19 Jahre alt, aljo nad) Neuenburger Redht
majorenn und Handlungdfahig Jei, welde Gigenfdhaft ev {ibrigend fdhon
burch Gtablivung eined eigenen Gejcdifted erlangt Have. Die Neuen=
burger Gerichte erfter und gweiter Jnftany aboptivten diefe Anfdhauung
und verwarfen die Klage.

Gegen diefed Urtheil fegte der BVormund ved Hippolyt Befjon durd)
bie franzbfijhe Gefandtidhaft Bejdherde ein, geftizt darauf, dak nadh
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Art. 3 be8 Code Napoléon bdie Framgofen in Fragen ber Hanblungs:
fapigteit, felbjt wenn fie tw Ausfande jih aufhaiten, wunter per frangdii=
fhen Gefeggebung fteben; tap nady Avt. 3 be8 Bertraged wifdhen dex
Sdyweiy und Franfreidh von 1828 in Vormunvfdaftdjadien ba8 gleidhe
Pringip gelte, wie in Eebjdaftdjachen, in welden dad heimatliche Redyt
angewendet werden miffe (Wlmer Rr. 630), und taf fomit tad Alter
ber Majovennitit eined in ber Sclhweiy niebergelafjenen Frangofen nad
per framdfifhen Gefesgebung bemeffen twerden wmitffe.  Nun fei dem
SHippolyt Befjon won ber Eompetenten frangofifden Vehorte in ben fibliden
Foumen und in Uebercinjtimmung mit dem franydfijden Sefeze cin Bor:
mund  beftellt worben , jener mitffe baber {m Kanton Newenburg al8
minovenn anevfannt werben, Penn ev fei am 27, Januar 1844 geboven,
aljo 20 Sabre und 6 Monate alt, wahrend nah rt. 88 bed Gobe MNapo=
Teon die Majovennitit erit mit bem 21 Jabhre evlangt werbe. Nadh ben
Gefegen feiner Heimat miffe ev aud bem Konfurje feined BVater8 die Niif=
gablung der Summe exbalten, Ddie diefer al8 fein natiiulicher Bormund
empfangen babe; nach bem neuenbuvgiffen Gefeze aber wiirbe e8 gum
Sdyaben ber Familie an frembde Krebitoren Fommen.

Au8 dem Beridhte ber RNegicrung von RNeuenburg und aud dem Des
siglichen Urtheile crgibt o8 {ich, baf zu feinen Betten ber Mt 3 ed
Bevivaged von 1828 im Sinue ber Vejdhwerbeflihrer angewendet worben
fef.  Die Frangofen jeien in Diefen Fragen ftetd gleich den Neuenburgern
und wie alfe anbern Gimuvohner ted Kautond behaudelt tworden. (&8 foi
vollend8 Bhier fein Grund vorhanben, den Petenten anderd ju behanbeln.
Nuch fiege gav fein Konflift gwifden RNeuenburgern und Frangofen wor,
ta e fidy gang einfady um die Wegiehungen eined niedergelajjenen Fran:
gofen gu feinen Kveditoven Dandle, bie meijtend im Kanton woluen und
unter ben Gefesen Dbedfelben mit iln fontrabivt Haben. Daler miiffe
jebe frembe Gefeggebung, o wie audy ber evwdbhute Staatdvertrag aus:
gejdhlofjen fein.

Der BundeSrath fovady fich chenfalld fiv diefe feytere Anfidht aus.

7. Gin gewiffer Sarl § g, von Peterdthal, Grofhergogthuin Baten,
war uniedergelafjen im Kanton Neuenbuvg, entfernte fieh Heimlich und
wurbe in Konfurd evfldavt. G3 wirbe ermittelt, daf g in feiner Hei:
wmat evheblidhe8 Wevmbgen Defize, wehhatb dad neuenburgifch: Konfund:
geritht ba3 Gefudy ftelite, daf bie NMegierung ded Gropherjogthumsd Ba-
dent, geftityt auf Den Deftehenden Staatdvertrag (atte OfFf. &. 1. 390)
angegangen werden wndhte, den Konfurd gegen Jlg aud) auf dem dor-
tigen ebiete wollziebbar gu erfliven unbd gu publigiven, fo wie die Ju-
ventavifation affed Bermbdgend wvon Jlg vorsunebmen und diefed nebft den
aud biefem Konfurfe entitehenten Progeflen dem Konfurdgevichte ju iiber=
lafjen.

Der Bunbedrath hat diefem Gefudie einftweilen nidht entjprodyen,
wetl e8 iy nicht eigne, wm won vornberein von ben Staatdregierungen
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auf diplomatifhem IWege bebandelt und erfedigt ju werben. Da bie ge-
jtefiten Begehren ihrem Wefen nady geridhtlidher Natur jeten , jo miffen
fie audy gunddit duvdhy dle Gerichte gehen, und eine diplomatijhe Ber=
handlung Eonnte fidy nur dbann anjdyliefen, wenn entweder die mvens
bung bed bejtehienden Staat3vertraged von 1808 wverweigert, oder wenn
Derfelbe irvig interpretivt werben wollte. Der Bunbdedrath jtehe daber in
Der Unficht, Daf bad in Frage {tefende Gejuch gunddhft von bew oberiten
Geridhtdhofe Ded3 RKantond Neuenburg an den oberften Gevidhtdhof bed
grofberyoglidy badijhen Mittelrheinfretfed, namlih an dad grohhersogliche
Hofgerieht su Brudifal, gejtellt werben follte, und daf evit, wenn beffen
Berfiigung dem erwilnten StaatBuertrage nidt entjprechen wivde, eine
- biplomatifche Berwendung eintveten fonnte.

8. Muf ein Gefud) ber Regierung won Freiburg, dap bet der fran-
gofifhen Gefanbtihaft fix eine oft beftrafte fubfiftenslofe frangdfijhe Fas
milie bie Vewilligung zur Heirmretle audgewictt werden wmbdyte, wurde
geantwortet, daf unter Winftinden, welde die Andweifung eined Schwei=
3er8 begritnben wiicben, oud ein Frangoje audgewiefen iwerden Eonne,
ohue daf Gieyu erjt die Bewilligung der frangdfijhen Gefondtidhaft ndthig
fei.  Gine befondere Ingeige et dann {blich, wenn e3 {ficdh nm die Bu=
fdhiebung vou [Driftenlofen Sndivibuen Gandle, deven RNationalitit gweifel:
haft fein Ednne, wad aber hier nicht Der Fall fei.

VI Vertrige swifden den HRantonen.

1. Bwijden ben Kantounen Waabt und Freiburg tft eine Uebers
einfunft itber Grtheilung won Jagdbpatenten abgefdhloflen worden, uad
weldher die in einem diefer Kantone wolhnbhafien Sdhweizerbiivger aud) im
anbern KRanton Jagdpatente evhalten fonnen, unter dem BVorbehalte, daj
bie Gnbaber jolher Batente den Jogdgejegen dedjenigen Kantond fich am
untevffellen haben, in weldem fie die Jagd auditben wolfen. Diefe Ueber-
etnfunft wurbe nadhy Avt, 7 der Bunbedverfafjung zur Genehmigung vor-
gefegt, die aud) ertheilt wurde.

2. @benjo bhaben bie Genelmigung erhalten :

a) Uebereinfunft iiber Verpjandung von Eijenbabuen zwijden ben Kan-
tonen Birtd), Glavud, St. Gallen, Graubimden und Thurgau,
d. d. 14. April 1864.

b} Bertrag pwifdhen den Kantonen Biivih und St. Gallen, betreffend
Auditbung ded ifnen mit Vegiehung auf bie Gifenbadhn von Walli-
fellen Bi3 gum AUnjchluffe. an die Eifenbahnlinie LWeefen - Rapper-
fbwyl suftehenben Ritfaufrechted , ofhne Datum, ratifiyivt vom
Grogen NRath bed Kantond St. Gallen am 22. Nov. 1864 und
vom Grofen Rathe ded Kantond Jiwih am 10. Weinmonat 1864.
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¢. Bevtrag pwifden ven Kantonen Fividy, St. Gallen und Thuegau,
betreffend Auditbung ted ifmen mit Begiehung auf die Gifenbahn
von  Winterthur aber Wuni nady Rovfdad) zujtehenden Ratfauf-
rechted, weldjer am 22, RNovember 1864 die Genehmigung bed
Grofen Rathed von St. Gallen, am 10. Oftober 1864 jene bed
Gropen Rathe8 von Blivih und am 5. Oftober 1864 bdiejenige
Ded Grofen Nathed von Thurgau echalten Hat.

Diefc legtern dret BWertedge werden in der amtlichen Sammlung der
Dad jdweizerijhe Gijenbahuwefen betreffenden Aftenitife Aufnabme finken.

VIL, Sammlung Raatsvedtlider Entfdyeide.

Die Ueberfesung der Samm lung bed Hren, Ullmer it durd
Hrn. Borel mit Gewandtheit ju Sude geflihet, und e8 ijt dev Druf ders
felben in dbnlicher Weife unterftiiyt und dad Werf verbreitet worden wie
die beutjhe Audgabe.

IX. Alitwirhung 3ur Buwdesredytspilege.

In Unwendung von Urt. 90 bed VunbdeSyivilprogefied find wet
Progeffe 3wifhen Kantonen vem BunbdeBgeridhte {iberwicfen worben. Der
eine betrifft den im Gefchiftsbevichte fitv 1862 (Bundedblatt 1863, II,
&. 52, Nr. 26) Defprochenen Fall gwijdhen den Kautonen Graubiinden
und Tefjin dber die Gitltigheit eined Schieddjprudhes. Sm andern Falle
Datte die Bunbedverjammlung iiber dir Kompeteny fidh aujuipredien. 8
ift bied ber Streit jwifdhen ven Kantonen BVern und Solothurn, betreffend
den Grabenbady, welder in Folge eined Kompetensfonfitted durdy Bunbed=
befehlufp vom 12. Juti 1864 dem BVunbeBgerichte jum Entideide uge-
wiefen worben ift.  (Bunbdedblatt 1864, H, S. 249 und 553).

B. Juitiz.
L. Algemeines and Statiftih.

Aud dem Jabhre 1863 find 12 NRefuvje pendent geblieben. Sm
Laufe bed Berichtjalhred find 129 Refurfe (6 mehr af8 tm Borjabee) neu
eingegangen. 68 find alfo tm Gaugen 141 Refurfe in BVehanblung ge-
wejen.  Davon find 125 erledigt und 16 in dad Jahv 1865 hindtber=
getvagen worben, weil fte von Den betreffenden Rautonen nod) nidht be-
auntwortet waren. Von ben fegtern batict ein Fall nodh aud dem JFalhe
1863.
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Dem Gegenjtande nady Haben 32 Nefurfe Niederlafjungdverhlinifje
befdhlagen, ndmlih: 21 Sntjug Dder Niederfaffuny und Andweifung,
7 Berweigerung der Audweilpapiere, 2 BVerweigerung der Riederlafjung
wnd 2 Rifhaltung der Yudweidjdhriften. 19 RNefurfe beyogen fich auf
Steuerverhiliniffe, wovon 4 nod) aud dem Jahr 1863 penbent warven,
®leih wie im BVorjahre warven wieder 15 Vefdywerden wegen Ehever-
weigerung in Behanblung. Bon diefen 15 Bejdywerden waren 8 gegen
Bntjdheide er Negievung won Lugern gerichtet, je 2 gegen Jolihe Der Ne-
gierungen von Sehwyy und Aargau und je 1 gegen BVejdlitfje ber Regie=
rungen won Thuvgau , Bajel-Randihaft und Freiburg. RNur bie Be=
jipwerben gegen Lugern betvafen gemijdhte Ghen, die anbexn fonnten daker
wegen Snfompeteny jogletdh wvon der Hand gewiefen werden. Bon jenen
gegen Lugern ift 1 RNefurd al8 Legritudet, 5 find ald unbegriindet erfllivt
worden, 1 1jt nod) pendent und 1 wurbe nicht an Hand genommen,
weil Petent nody nidht die fantonalen Juftangen burdylaufen hatte. —
Ferner Detrafen 18 Refurfe Fragen bed Gerichtdftanded, wovon 5 bie
Sompeteny fiiv Polizeivergehen und JFnjuvien. A8 eine auffallende Gr=
fheinung daxf fignalifist werben, vof immer nod) viele Refurfe eingehen,
namentlich aud dem Kanton Vern, weldhe die Kompeten; fitr Alimenta=
tiondflagen betreffen, obgleidh itber Diefe Frage fhon eine grope Fahl von
Bejdiiffen Deftehen, welde alle Seiten Dderjelben erfdidpfen und ald
Rorm gelten fnuten und follten.

Aud ber folgenben Uleberficht ift ju entnehmen, twie diefe Refurje
auf die etngeluen Kantone fich vertheilen und wie fie erledigt wurden.




De= o e : Die Nefurfe waren geridhtet gegen
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. @atfdyeide fiber Anwendung der Bundesverfafung.
1. Niedevlaffungsverhaltniffe.

a, Berwetgerung der Audweidjdyriften dburd den Heimatfanton.

1. @8 fann fein Kanton angebalten werben , fjeinen Ungehorigen
bie NMiederlafjung ober iberhaupt Den Wufenthalt in einem anbern Kanton
durd) Ausftellung von Legitimationdpapieven su ermdglichen, wenn fie ben
Bedingungen ved Avt. 41, Biffer 1 bder BundeBverfafjung nidht geniigen
tounen (17. Februar 1864).

Db, Gntaug der Niederlafiung.

2. Der Art. 41, Biffer 6, Litt. b der Bunbedverfafjung geftattet
ben Polizeibehvrben der KRantone, Jemanven audzuweifen, Ddev fich eined
unfittfihen Lebendwanteld jhuidly madt. Diefe Berechtigung ber Po=
ligeibehorden ift felbft daun nidht auBgefchloffen, wenn Dder unfittliche
Lebendmwanbel fein ftrafbaved Vergehen enthilt. Blofe BVexmuthungen
oder vage ngaben genitgen aber nicht, Jemanden audzumweifen.

3. Die Kantone fnnen niht angehalten werden , Jyemanden gu
bulben, Der bie RNiederlafjungsgebiihren nidht besablen fann (9. Sep=
tember 1864).

4. Der Direftor der Jujtiy und Polizei ded Kantond Bern Hat
bemt FJohanned Hediger, von Reinad), Rantond Aavgau, wegen
fortgefesten Betteld, wiebexholter Eubwenbung und jdhlechter Auffiihrung
feiner Kinder bie Niederlafjung entzogen. Diefer Bejdhlup erbielt bie
Bollziehung. Spater wurde den Gheleuten Hebiger bder Wufenthalt in
. Bern wieder geftattet, und in Folge beffen find ihre Kinber eined nad
bem anbern audh) wiedber nah BVern gefommen. E8 folgte die frithere
Lebendweife Der Kinder, bdie abermalige Audweifung der gangen Familie
und ein NRefurd der Eltern an den Bunbedrath, welder jedoh am 24.
Hugujt 1864 abgewiefen wurde , geftiizt auf folgende Griinbe :

1. €8 fvigt fid), ob Gltern wegen Jolchen Benehmen3 ifrer mit ihnen
jufammenlebenden Kinder, dad jur AuSweijung ber legtern beredh=
tigt, mitaudgewiefen werben diirfen ?

2. Diefe Frage muf mit Rutficht auf die Ginbeit der Familie und
die Berantwortlichleit der Gltern fiiv ble RKinder im Yllgemeinen
Bejaht werben, infofern wenigffend eine vollftindige Audideidung
Der juldigen Glieder aud ber Familie niht exfolgen fann.

3. Jm vorfiegenden Falle war ungweifelfaft bdie Beredhtigung jur
Audweifung der Kinber $Hebiger vorhanden. Nadhbem bie Eltern
bied felbft anerfannt, troy anfinglichen Berfpredhend, biefelben aud
Der Familie auBgujdheiden, fie aber wieber ju fich genommen, und
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bie Solibaritat mit benfelben fomit felbjt neu begriinbet Hhaben, jo
ift bamit audy dba8 NRedht der Behdrden gur gleidhmafigen Vehand=
Tung der Familie in ifhrev Gefammtheit begritndet, unbd ed ift lebig=
lidy Sade der bernijdhen Behdrden, davitber ju entjdheiden, ob fie
auf ein erneuted Werfprechen ber- Gltern, ibre Kinder su entfernen,
nodmald eintreten wollen, wad ihnen iibrigend vom Buntedrathe
empfoblen wird.

Diefer Entjeid (Bundvedblatt 1864, I, 154) it an bdie Bun-
bedverfjammiung refurrivt worben, Ter Refurd twurde aber in Folge b=
jtevbend bed Ehemanued Hebigev jurviifgezogen.

5. Die BVefdpverde eined K onrad Keller, von Amriduwyl,
Kantond Thurgau, welhem im Kanton Appengell A. Rb. die Rieverlafs
fung entyogen wurbe, weil er ein RKind nicht nad) dem bejtefenden Ritud
und Gefey taufen fafjen wollte, wurbe abgewiefen, aud bden im Jafr
1859 ebenfalld in Saden der Diffenterd von Appengell 9. NY. aufae=
fteliten Griinden  (Bunvesblatt 1860, I, Seite 5, Nllmer RN, 170).

6. Der Refurd ded Peter Mepener, von Meivingen, Kane
ton8 Bern, weldhem in Bafel die Nieberlafjung verweigert wurde, weil
er ben Nudweid, baf er fih und Jeine Familie ju erndfren im Stanbe
fet, nidgt zu leiften vermodyte , bietet fein weitere8 Snteveffe. Gr wird
baber einfach Hiev citict, weil er die eidgendififdhen RNathe aund befhiftigt
bat. Der Abweijungdbefehiuf bed Vunbedrathed wurbe Lejtitigt. (Bun-
ve3blatt 1864, II, Seite 537, 824, 825).

7. Gine Witwe Fweifel aud dem Kanton Glarud und
deren 6 Rindber , jowie der Schneider Fofeph Bollig mit Familie
aud bem Ranton St. Gallen baben fich bejhwert, baf ihnen im Kanton
Oraubiinben die RNiebeclaffung eingig aud dem Grunde entyogen worden
fei, weil fie su den Wormonen gehorven, indem fie in allen Vegiehungen
den Anforderungen Ded Adrt. 41 ber Vunbedverfajjung zu geniigen vers
mbgen.

Die Regierung von Graubitnden redytfertigte die Audweijung damit,
bafp genanunte Familien durch ihr Beifpiel, Puvh Gejtattung von BVers
fammlungen und BLorlejungen in ihren Wobhnungen jur Verbreitung Hed
Mormonenthums beitragen, wie denn wivklid) eine Familic bei ihnen unters
rihtet und tn ifrem Beifein im naben Rabiujo-Fluffe um Mitternadt
getauft worben fei. Afferdingd fei nad) Art. 1 ded Gefeied gegen ten
Projelytidimud dle Mittheilung in Glaubendfadhen frei, jebod) nur info=
fern Diefelbe nidht den Glaubendlefren dev beiben anevfannten Konfeffionen
widerftreite.  Nun Jei aber allgemein befannt, daf bie Lelre der Mor=
monen weder mit der fatholijden, nody wit der proteftantijhen Konfeffion
itbeveinftimme, viefmelr benfelbem burch ben Glaubendfay ber Bielw ei=
Gevei, welder auch won eingeluen Gfiebern Der vefurrirenten Familien
anerfannt werde, widerfpreche.
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Der Bunbdedrath hat am 29, April 1864 diefen Nefurd Degritnbet
erf(drt und bie Regierung wvon Graubiinden eingeladen, ben NRefurrenten
ble Fortdauer der Riederfajjung im Sinne dev Folgenden Grwagungen u
geftatten :

1. Dad Redht Ler freien Niederlafjung ift alfen Sdweizern, welde
einer ber dyvijtlichen Konfeffionen angehdren, im gangen Umfang ber
Givgenoffenihait in ber Weile geftattet, baf ble Eribeilung Rie-
manben werweigert werden dbarf, welder die im Urt. 41, Fiffer 1
ter BunbeBuerfaffung vovgefdhricbenen Requifite befist , und ein
Gntjug burdy bdie obere Polizeibehdrde ber Kantone nur erfolgen
darf, wenn Thatfadhen vorliegen, welde nad) Biffer 6 bed citirten
Actifel8 die WuBdweijung begritubden.

2. Die Fortweifung der Refurrenten wird aber feinedwegd auf joldhe
Oriinde geftiizt, jondern eingig und allein auf den Wmftand , bdaf
fte jum Wormonenthum {tbevgetveten feien und Daburd) aufgelhort
baben, die Hauptbebingung ju erfillen, welde die @nntone von
einem Niedbergelaffenen verfangen dicfen.

3. Diefe BVoraudfesung in folder Allgemeinkeit ift aber nidht ridhtig,
inderm bie WMormonen gwar wohl in ihren Glaubendlehren in einigen
Punften wvon den grofen driftlihen Konfejfionen abweidgen, nidit
aber in folhen, weldhe wefentlich nuce dem Chriftenthum angehoven,
bafer fie immerhin al8 eine dyriftlidhe Sefte betrachtet werden.

4. Jm Uebrigen bleibt e§ der Negierung won Graubiinben unbenoms
men, beyliglich be8 Mormonenfultud die gutfindenden Verfitgungen
gu treffen, indem Art, 44 Dder BunbdeBuverfajfung nur Dden vom
Staate, b. §. von ben Kantonen, anectanunten Konfejfionen die freie
Auibung ved (Gotted8dienited zufichert.

5. Gbenfo mup ed Der Regierung freiftehen, danngumal nadh Majgabe
Geftehenber Worfdhriften einjujchreiten, wenn Anhanger Ded8 Mor=
monenthums Lehridze in Anwendung bringen wollten, welhe mit
ber ftaatlidhen Orbdnung ober ber Sffentlichen Moral im LWiber=
fprudbe ftehent witrben.

c. Ritthaltung der Ausmweidfdhriften durd den Niedberlaffungs:
fanton.

8., Nlridh Neiffew, von Schlait, Kantond ThHurgau, bejdhwerte
fith gegen die NMegierung von Lugern, weil ibm die SHeraudgabe bded
Wanberbudped verweigert wurde, bid er den dafilv erhaltenen Empfang-
fepein (ber ugleich a(8 Aufenthaltdfarte dient) juriifgegeben Haben werbe,
weldher Forderung er aber nicht entjprechen fdnne, da Bimmermeifter
Portmann in Lugern {ich tweigere, bdiefe Aufenthalt8farte Beraudzugeben,
b3 er fiir eine Forberung an Neiffer von 33 Fr. begabhlt jei. — Der
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Refurd nwurbe in Fejthaltung an dem wefentlichen Jnhalte der Grwd-
gungen bei Ullmer Rr. 319 abgewiejen. (5. Oftober 1864.)

9. Gottlied Woobdtli in CTftringen, Kantond Aavgau, Hatte bei
feinem Wegsuge von Bajel die Aufenthalt3farte einem rbeiter iibergeben,
damit bdiefer auf dem Papbitveaw fitr ibn bad Wanberbud) erhebe.
Shnetbermeifter Burt in BVajel nabm fie aber bdiefem Arbeiter weg und
verweigerte dann die Hevaudgabe, bi3 er fiir fein Guithaben von 23 Fr.
von Woodtli begahlt fei. Lejtever befdhwerte fih nun bei der Negievung
von Bafel-Stadt, aflein ev wurbe atgewicjen. Awh ber Refurd an den
Bundedvath Dhatte feinen andern Grfolg, tweil bad ecigenmddhtige Bers
fahren ded Buri gwar fawm gu vehtfertigen fei, allein der Bunbdedratl
barfiber nieht gu urtheilen Hate, ob Burt im vechtmifigen Vefige dev
Rarte fih befinde ober nidht, indem bdicje Frage den fompetenten Behbdr=
den won Bajel jujtehe. Uebrigend jtele e ver Heimatbehorde ved Woottli
frei, fJofern ihv ein Joldhe8 VBorgehen bduvdy die Umftande geredhtfertigt
etfdheine, Duvdh Audftellung newer Yegitimationdpapiere dem LWoobdtli den
audwirtigen” Aufenthalt ju evmdglichen. (2. April 1864.)

10. Der Prifident be8 Veyivtdgerichted SHorgen bat auf Begehren
bed Rubolf Nyiler in Wabenfdweil ba3 itn Hanben ded Statthalter=
amted Horgen gelegene Wanderbud) ted Jafolb Miller zu Steluens
bevg, SRantond Thurgau, weldher tet My3ler in Avbeit geftanven und
biefem nody zivfa 25 Fr. Yeuldig verblieben ift, mit Avreft bLelegt, und
gwar i Amvenbung von § 23 te3 Gefeges fir Hanbwerf3gefellen.
Mirfler vefurvivte Giegegen geftityt auf Art. 50 Der Vundedverfafjung.
Dag Beyitdgervidht Horgen berief fich ur Rechtfertiguug ded Arvefted auf
bag evwilnte Gefey und eine fonitante Prayid, fowie darvauf, vaf NRes
Burrent die ihm eingerdwnte Frift von 10 Tagen, wm die Aufhebung ted
Aveefted nachaufuchen, unbenuzt babe wveejtreichen laffen.

Diefer Mefurd wirde am 20. Jonuar 1864 begrimbet erflivt unbd
die Heraudgabe ded Wanberbuded verfiigt, gejtiyt auf folgende Griinde:
1. &8 bondelt fih) Bier ungweifelhaft um eine peribnliche Forberung,
fiiv weldye ber aujrechtitefenve Schulbner mit befimmtem IWohniiy

Dei Dem Ridhter feined LWohuorted gejucht werden muf.

Refuveent Gehauptet, einen feften Wobnfiy su Haben, und 8 ijt

fein genfigender Grund worhandven, an ber Richtigteit diefer An=

gabe gu pweifen, da berfelbe ju gwel verfdiebenen Malen durd)
feine Beimatlichen Behidrden die Audhinyabe feined mit Avveit De=

{egten LWanbdevbudyed werfangt hat.

3. @3 Dat ber Unfprecher feinen Sritt gethan, um feine Forberung
am angegebenen Wohnjiy ded Schuldnerd jur Geltung su bringen,
bafer dic einfach aufgejtellte Vehauptung, vevjelbe Habe fein feftes
Domigil, nidht etumal walrfdheinlich gemadit, gefdpweige bann
eviefen.

(2]
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4. Wenn NRefurtent die {hm jur Auffebung bed Avrefted angefeste
Frift von 10 Tagen nidht benugt Hat, um feine Ginjprache bei bem
Gericht3prifidenten von Horgen geltend ju maden, o ift biefer
Umjtand nicht geeignet, ein von Unfang an infonftitutione(led Ber-
fabren gu rechtfertigen.

2. Bhargervedt.

11, Sm Jabr 1852 fat Hr. vzt Oettinger, Birger won
Welfdhenvohr, wobhnbhaft in Subingem, Kantond Solothurn, mit der
Magbalena Schlappt von Lenf, Kantond Vern, auferebelich) einen Knaben
evgeugt wnd bdie BVaterjdhaft dedfelben anerfannt. Die beabfichtigte BVex-
ehelihung war einftweilen noh nidht moglih, wepbalb da8 Umtdgervicht
Laupen zur Standedbeftimmung ded Kinded {dyreiten mufte. Dadfelbe
wircbe ber Mutter jugejprodhen; der Vater fibernafym freiwillig die Alimen:
tation. Sym Salhr 1804 erfolgte die Berehelicdhung der Gltern ; im Jabhr 1856
ftavh bie Mutter. Seither waltet Streit ywijdien den Gemeinden Welfdhen=
rofr (Solothurn) und Lenf (BVern) dfiber ded Biirgervedht ded evwdhnten
Knaben, Die Gemeinde Lent, jowie bie Regievung von Vern und der
Bater frefen in der Anficht, er fei per subsequens matrimoninm (legiti-
mirt und baduch Bieger von Weljdenrohr geworben. Aueh die NRegie-
rung von Solothurn neigt fich tm Hindlit auf § 306 bded folothur=
nijthen Givilgefesbuched Dbiefer Unfiht su. Die Gemeinde Weljdhenrohr
dagegen weigert fid) deffen, weil die Sdhlappi pwei Mal aufevehelid) ge-
boren Babe (§ 289, €. ©. B. M. 3 und 9) und weil die BVaters
haftanerfennung durdy Oettinger nadh) § 297 €. G. B. nidht zulapig,
ba fte aufergerichtlih gemacht worben fei, wdabrend nady bdiefer Vorfdhrift
dle fretwillige Anerfenmung vor dev Geburt ded RKinbde8 wor bem Richter,

ober ein gevicht{iched Urtheil won Seite be8 fompetenten Solnthurner
Ridterd erforderlich fei.

Da unter diefen Umftanden fitr den fraglichen fnaben, ber bei
feinent BVater in Subingen |ih) befand, Eeine Legitimationdpapiere beige-
bradht werben Founten, yo wurde ev audgewiefen, wovauf ber BVater mit
bem Gefudhe an den BunbeSratl gelangte, daf Ddiefe AUngelegenheit ald
SHeimatlofenfadhe behandelt, ober nady Art.” 101 er BunbdeBverfaffung
a8 etn Streit jwijdhen bden NRegierungen von Been und Solothurn an
ba8 BundeBgericht gewiefen werben mbchte.

Der BunBedeath bhat jedbodh am 8. Februar 1864 Geide Gefudhe
aud folgenben Grinden abgewiefen :

1. Dad Bunbdedgefes, Dbetveffend die Heimatlofigleit, fann nidt in
Umvendung fommen, ba bdev Detreffende Knabe, RKarl Ferbinand
Gugen, nicht Heimatlod, fonbern unbeftrittenermafen Vivger besd
Rantons Vern jft. ,

2. Aueh der Art, 101 ber Bunbedverfafjung trifft nidht su, indem

Bundeshlatt, Jahrg. XVIL Bb. 1L 13
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fein Streit pwifden ben Rantonen BVern und Solothurn Gber bas
Heimatredht bed fraglidhen Kuaben waltet, und e8 bem Bunbdes-
rathe um jo wenigev jujteht, bie Regierung vou Vern 3u veranlafen,
al8 Kligerin vor Bunbedgericht gegen die Negierung von Solothurn
gur biivgerlidhen Anerfennung dedfelben aufjutveten, da fie offenbar
von einem joldjen Prozeh nidhtd3 wiffen will,

3. Der Gntjdheid fber die Frage einer fpdtern Statudinderung —
ob nimlidy dev fraglidhe Knabe durd) die nadhfolgende BVerehelichung
Ded Baterd mit ber Mutter dedfelben fegitimivt und Bitwger von
Welfdenrohr, Kantond Solothurn, geworden fei — ftebt eingig
ben fompetenten folothurnijchen Behorden ju, indem die Audlegung
und Anwendung von OGefesen aundjdlieflidy in ten Beveich ber
tantonalen Sompeteny gehort,

4. Weun der Gemeindrath von Welfdhenrobr und bie Regierung ded
Kantond Solothurn die Amwenbbarfeit bed Art. 306 ded birrger=
lidgen Gefesbuched auf den vorfiegenven Fall befireiten, fo {teht 8
bem Refurventen immerhin ju, bdie richtecliche Hilfe anpurufen, wie
e3 ifm Dereitd {dhon burd) die Regievung wvon Solothurn verbeutet
worben ift,

3. Gleidyftelfung der Nidtfantondbirger,
a, Jm RNedt.

12. Ratharina Wenger, geb. Gdbele, Ghefran be8 Jafob
Wenger von Thiceadern, Kantond BVeen , batte vor ihver Vevefelidhung
in Bafel ein Wobnhaud mit einer Pavzelle Land gefauft. Wenger ge-
tieth bald in Ronfurd, Heinvid Fijher, Schretner, in BVajel madhte in
biefern Ronfurfe eine Forderung aud Davlehen an die Cheleute Wenger
tm Betrage vou Fr. 6000 und, geftdizt auf eine notavialifhe Obligation
vom 28. November 1860, ein Piandbred)t auf dad oben erwhbnte Hansd
und Grundetgenthum der Frau Wenger geltend. Der Vogt ber Tlegtern
trat jedody gegen Fifdher ald SKlager auf mit dem Red)t3begelren, bdap
jente bligation gegenitber der Sldgevin al8 ungiltig erf(drt werbe, weil
biefe weber wor, nodh bei ber Unterzeihnung der Obligation buvdy einen
Beiftand berathen worden, und weil der ald angeblidher Beiftand unter-
geidhnete Heinvidy Krang von Griedheim, Gropherjogthum Baben, bei der
Unterseichnung nicht gugegen, ubrigend friminalifivt gewefen fei. Nadh
§ 50D ber @ericht8ordnuny falle Daber bie Unterjchrift dahin,

Die beiden Snitangen ted Kantond Bafel-Stadt haben diefe Rlage
abgewiefen, und gwav fibeveinftimunend gejtiizt auf folgented Haupbmotiv :
Die aud der formellen Woangelhattigleit abgeleitete Eimvendung erjdeine
barum al8 unerfeblich, weil gur Jeit der Audfertigung bed Mfted gefeylich
nidht feftgeftelit gewefen fei, Dap frembe Ghefrauen bei BVerpfanbung
ihre8 Gigenthum3 eined BVeiftanded bedlirfen, und RKldger audy nidht bar=

[l
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gethan, daf die Verpfanderin nadh ihrem Heimatlichen Redhte eined folien
beburft habe,

®egen diefe beiden lrtheile Hhat ber Vogt ber Frau Wenger an ben
Bunbdedrath vefurrivt und die Sujpenfion der bereitd angefesten Beritei:
gerung der fraglidhen Liegenihaften verlangt, welchem Gejuche entfproden
wurde.  Die Civilgerichtdamter von Bajel=Stadt nafimen jedody Bevan=
lafung , biegegen fovmlich su proteftiven, af8 gegen einen umgulafigen
Gingriff in ben fantonalen Rechtdgang in einer duvd) die fompetenten
Geridyte definitiv abgeurtheilten , vein internen Givilvecht8fache.

Sn materieller Begiehung rurde ber Refurd damit begriinbet, bdaf
Fran LWenger afd Vernevin durd) jeme Urtheile nidht gleich geBalten
worben fei, wie eine Badlevin nady § 505 der Stadigerichtd-Orduung
von 1719 gebalten werben mitgte. Darnadh fei sur Uebernahme einex
Mitjchuld und gur Verpfanbung ber Liegenjhaften einer Ghefrau die Mit-
wirkung eined veht3gitltigen Beiftanded erforderlich Dad Gejey madhe
feinen Untevjchied swifden Ginbeimijhen und Fremben, wad ibrigend
nady Art 48 der Bunbdedverfaffung unguldpig wire. Dad8 Gefey von
1719 gelte jest nod), und ed fei unrichtiz, wenn bie Urtheile vermuthen
laffen, Dak Durdy ein fpitered Gejey Gleichitellung dev frembden wmit ben
badlerijhen Frauen audgefyprodhen worden fei.

Da3 Yppellationdgericht de8 Kantond BVafel-Stadt fat in der Re-
i Bwv8beantwortung diivd) jeinen Prafidenten , Hrn. Dr. Auguit Lo Rodpe,

weitliufig die Unabhingigeit der Geridjte won den WollziehungBbehistben
im Aligemeinen und der BVadler fantonalen Gevidhte gegen bdie Singriffe
be8 Bunbedrathed indbefondere vertheidigt. Weber Art. 90, Biff. 2, noy
Act. 74, Biff. 8 und 1H der Bundedverfafjung legen der oberjten Voll=
slehung3behirbe ber Gidbgenoffenichaft ein Redt bei, Dad Feine fantonafe
und feine audwdrtige Megicrung in ihrem Rande befize. €8 fei nicht
erlaubt, auf bem Wege ber Jnterpretation bie duvch Yrt. 3, 5, NUrt. 74,
Biff. 14 und Art. 90, Buff. 13 ber Bunbdedverfaijung bden Kantonen:
audbeiiflich gavantivten Gebiete zu QiberfGreiten. Der § 38 ber Ran=
tonduerfafjung gebe bem Uppellationdgerichte die Stellung al8 hddite
Juftang bed RKantond. B fei jomit jeber Nefurd gegen Urtleile bed:
felben verfafjungdwibrig.  Aud) ver Vunbdedrath mifje gemdf ber eibg..
Goarantie jene BVerfafjung vejpeftiven.
Gm Spegialfalle handle e8 fih zunadhft bdbarum, ob Dba8 RNedht:
- Der SHeimat ober badjenige bed Wobnorte8 ber RNiebergelaffenen ur-
Anwendung fomme. Dad Yppellationdgeriht Gabe fdhon in frihern,
Urctheilen fir  legtere8 fidh auBgefproen , wofir audy fpreche der
Gntfheid bei Ullmer Nr. 105. LWenn bder Richter bie Werbeiftdn-
bung al@ eine Formalitit betradhte, fo binde bad8 Gefey bed8 Domi=
§8 alle Frauen. Jn diefem Fatle wdave die Hagerifhe Vehauptung be=
gritndet.  Vetradhte aber der Nidyter bie Berbeijtandung ald eine Stell=
vevtretung Rer geitweilig fujpendivten Bevogtung, jo fei Har, bap nue
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ba, wo Bevogtung eintrete, and BVerbeiftinvung erforderlich jein fonue,
Dad Uppellationdgericht fei der [legtern Aujfafjung beigetreten. E3 fei
su ter Anficht gelangt, dak bet Nedtdhandlungen folder Frauen, denen
in Bafel teine Vigte gefest werben, aud) BVerbeiftindbung nidht geordert
weyden fonne; Dap vielmehr fiir nicbergelaffene unbevogtete Frauwn bdie
volle, feiner Vejdranfung unterworfene Handlungdfabigleit angunehmen
fet; wovaus weiter folge, baf bdie Witunterfdyrift . eine8 bennod) beiges
gogenen  Beijtanbed ald  fberflitfiige BVorfichtdmafregel angufehen fei.
Die angefochtenen Urtheile fteben nidht im Wideriprudhe mit der Stadt=
gerichtBordnung.  Die Gleichheit vor tem Gejege fei im Art. 41, 3iff. 4
Der Bunbedverfaffung nur von den Gefesen und BVerordbnungen der Kantone
geforbert, 8 Yei bafer wnguliBig, auf den Ridter su Gegiehen , wad
bie Bundedverfafjung vom Gefeggeber verlange.

Der Bunbedrath fat mit Entjdeid vom 29. {i‘fu[i 1864 ben Re-
furd begrimbet erf{drt und Ddie angefodhtenen Urthetle aufgehoben. Die
Grwagungen flauten wie folgt:

1. Die Einrebe, 3 jtehe dem Bunbedvath nicht ju, ein rechtdirdaftiged
fantonafed gerichtfiched etheil aufubeben, ift in fo weit begrindet,
al3 die BunbeBbehirdben alferdingd nidht Fompetent fein Eonuen,
ein folched Urtheil vom Stanbdbpunfte der fantonalen Gefeygebung
aud etimer Pritfung ju untevwerfen und zu entfdheiden, ob diefelbe
vichtig ober unviditig angewenbdet fei.

2. Yinberd gejtaltet fich aber die Sade, wenn durch ein joldhed Ur-
theil eibgendifijhe Borjchriften, und namentlich Vejtimmungen bdev
Bunbedverfajfung verlest werben; bdenn bdie Gerichte befinden {ich
ber Bundedverfafjung gegenfiber in feiner privilegivten Stelfung im
LVerhaltnih gu den Negierungen , fonbern fie Haben in ihrem Ge=
fhaft8treid ben BVeftimmungen der Bundedverfaljung und den durd
fie begrinbeten Sompetengen ber Vunbdedbehorben eben fo gut Folge
g geben, wie alle andern Behidrben.

3. &8 liegt nicht nur in ter BVefugnif, fondern in ber pflihtigen
Steflung be8 Bunbdedratheld, nber genaue BVeacdhtung der Vunbes=
verfaffung ju waden, weil bdie Hanbhabung Dderfelben unter der
Aufficht und Garvantie ber Bundedbehdrben fteht, dafer aud) nad
ber Natur der Sade, nady fonftanter Praxid und nady mebhrefaden
Gntjheibungen der eidgendifijchen Mithe die BuubeBbehidrden {ich
jeweilen fompetent exflarten, Werfligungen der gefeygebenden, abd=
wminifteativen ober gerichtlichen BVehirden aufsubeben, welde mit dbem
Bundedjtaatdredht im Wiberfpruch fteben.

4, €8 fragt fidh aljo eingig, ob buvdh bdie angefochtenen Urtheile
wirflih Vorfdriften der Buunbedverfaffung wevlest worben feien,
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wie bie- Bejdhwerbe behauptet, weldje Frage unbedingt bejaht werben
muf, inbem aud ber Haupterwdgung ded Urtheild hervorgeht, dap
bie @eridhte nur darum fo geurtheilt Haben, weil Frou Wenger
nicht Angehdrige von Vajel-Stadt ift, und vaf ein anbered Urtheil
audgefdllt worben wdre, wenn im Progeh eine KantonBangehirige
am RNedt geftanden hitte,

5, Diefed verjtoft fidh aber gegen ben Urt. 48 ter Bunbedverfafjung,
weldper Den Saz aufjtelit, baf wenn awh nidgt ein und badfeibe
Redht tn ber gangen Scyweiy gelte, dodh wenigitend alle Schweizer
in jebem Ranton nad) dem gleichen Redhte wie die eigenen Bilvger
behandelt werben mitffen. €8 ift daher mit dewm Sinn und Bwek
bed alfegivten rtifeld unvereinbar, gang verjdhiedened Recht auf
Semanden angwwenden, ob er Diefem ober jenem RKanton angehive.

- 13, Der audh hieher gehirige Nefurd von . A, Chevalier und
Conjorten, Gliubiger be8 Haujed BVornand und Comyp. in
&St, Croiy (Waadt), Detveffend BVerfegung ded Pringiped der Gleichheit
vor Dem efeze im Ronfurje Bornand ju Gunjten der waadtldndijdhen
Rantonalbant befindet fidh im Bundedblatt 1864, NI, S, 80. Diefer
Refur8 wurbe an die Bunbedverjammiung gezogen, von diefer aber eben-
fall3 verworfen. Siefe Bevichte ber Kommilfionen im Bunbedblatt 1865,
I, & 5 und 12.

14, Die Regierung ded Kantond Uargau madhte die WMittheilung,
baf bie Strafe der RantonBdverweijung gegenitber von fantonsd-
frembden Sdhweigerbiivgern, im RKanton Aargau, afd mit Art, 48 ber
Bunbedverfaffung im Wiberjprudhe ftehend, aufgefoben worden jei, wibe
rend fte in anbern Rantonen, namentlih in Vexn und Lugern, nody ans=
gewenbet werbe. Sie wimjdhte, der VunbdeBrath midhte aud) in Ddiefem
Puntte eine gleihmifige Vollziehung der Bunbdeduverfafjung zu erwirfen
fudhen.

(8 wurde jedod) der Regierung von Aargau geantwortet, bie Kan=
tonduerweijung jei an {idy, weder al8 felbjtitindige Strafe, nody ald
Straffharfung, ober ald Strafummwandlung, im Wiberfprudie mit Art. 48
ter Bundeduerfaffung, jonvern nur bann, wenn fie nad) einem fantonalen
Gefeze bloh gegen fantondfrembe Sdyweizer verhingt werben fonne. €3
mitffe Dafer diefe Strafart in cinem jpeziellen Strafgefeze entweber gang
wegfallen, ober fie mitffe gegen Kantond: und Shweizerbitrger gleidhmifig
anwendbar jein.

Diefe Grundfize feten wmit Vegug aunf Polijeivergehen fhon lange
feftgeftellt (Ullmer Mr. 212, 213, 214), wdbhrend mit Ritficht auf Rri=
minalverbrechen eine devavtige Jegel nicht al8 Vedirfnif erfchienen fei,
ba mit Hinfidht auf diefe der Niederlaffungdfanton im Art. 41 der Bunbes=
verfaffung ben rechtlichen Voben fiir ben Cntzug bded Uufenthalted auf
polizeilichem ZWege finben wirde, N :
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Wad fpeziell den Lanton Bern betreffe, fo fei befannt, Ddaf Hier
bie Werweifung fowoh( gegen bdie eigenen Biivger, ald auch” gegen die
Biteger anberer Lanfone angewendet werbe. LWenn Ddagegen im RKanton
Rugeen, ober in irgend einem anbern Ranton ungleid) verfafren witcbe,
fo tounte der BVundedvath nur auf Bejdywerde im eingelnen Falle eintreten
und nady Untecfuduug dee Vechaltuiffe feinen Eutjgeid geben.

16. Auguft Worini und Frany Bernadconi, Daurer aud
bem RKanton Tejfin, {ind wegen MintBehryerlegung von dem forveftionellen
@evidhte gu Boudry , Kantond Neuenburg, in Amwendung vom Ak, 64
§ 1. und Art. 22 de3 Code pénal zu 30 Tagen Gefangenfhaft, zur
Begahlung der Koften und ju 10 Jabhren BVerweifung aud den Kanton
veruvtheilt worden. — Sie refurvivten an den Bunbedrath und verlangten
Raffation biefed Urtheil8, weil die Rantondverweijung nah Avt. 21 wnd
22 be8 neuenburgijhen Strafgefesed, auf bdenen jened Urtheil bevube,
gegen Bitrger ded Kantond Neuenburg niht amwvendbar, aljo mit Axt. 48
der Bundedverfafjung im Wiberfpruche fei.

Der Staatdrath ded Rantond RNeuenburg fHat hievauf geanbwovtet,
baf bie Yrtifel 21 und 22 be8 Strafgefesbudhed nicht mebr in ihrem
urfpeimglichen Wortlaute in Kraft feien ; vielmebr jei auf eine Einladung
be8 Bunbdedrathed (fiche Refurdentjeid in Sadjen Jofeph Duf aud dem
Kanton Lugern) dureh Defret de8 Grofen Rathed vom 22. Juni 1860
. jeder Unterjehied zwildjen Neuenburgern und niebergelafjenen Shweizern
aufgehoben worden,  Wenn jdhon Avt. 22 in diejemn Defrete nidht aus-
britlich sitict jei, o unterliege e3 dody feinem RBweifel, daf bad im
Act. 21 aufgejtellte Pringip auch fie den Mrt. 22 gelte; er fei aud
feither in biejem Siune angewendet worden.

Wefentlich geftiizt auf den Jubalt diefer Grfldrung wurbe der NRe-
furd3 am 29. Suni 1864 abgewiejen.

b. Stenerwefen.

16. Frau Witwe Bangiger, geb. La Nicca, von St. Gallen,
ift feit 1. Auguft 1862 mit ihren bdrei Kindern in Chur niebevgelajfen,
wéabhrend ifr nur in. Rapitalien beftehended BVevmdgen an ihrem Heimatd=
und frithern Wohnorte St. Gallen unter vormundihaftlidher BVerwaltung
fteht.  Frauw Bingiger und ifhre Rindber wurben daber fowoh( in hur
al3 in St. Gallen fitr die Staat3d- und Gemeindejteuern belangt, wos=
gegen {ie und Der BLogt der Rinder Ginfprache madhten. Die BVerhand-
Tungen zwifdhen ben beiden Rantondregievungen fiheten zu feiner Ber-
ftindigung, worauf jene Gei dem Bunbdesrathe {icy befhwerten und einen
Gntideid ve3 hier beftehenden RKonflitted povifdhen jwei fantonalen Gejess
gebungen werfangten, indem nad) bunbelrehilicher Prayid eine Doppels
befteurung unguldpig fei.

Die Regierung von Graubliuden begriindbete nun  ihr Steucrvedht
bamit, daf nady Ddortiger Gefeggebung alle im Kanton Niedergelafjenen
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fire i gefammted Rapitalvermdgen, fowie fitr Grverb vefp. Ginfommen
fteuerpflichtig feien. Dad gleiche Pringip fei audy in der Gefezgebung
bed Ranton3 St. Gallen audgefprodhen. Gvaubimben fHabe aber hiex
bad beffere Recht, weil Frau Bangiger fabtijd) Dort twohne und nieders
gelaffen fei.

Die Regierung von St. Gallen Deftritt unddft, dap nady bdem
neuern BundeBrehte Doppelbeftencungen unzulipig feien. Der Umftand,
baf bie BunbdeBverjammiung den Gejegedentwurf betveffend Orbnung und
Audjfeibung der Kompetengen in ben interfantonalen Niederlafjungsd=
verfaltniffen verworfen babe, fpredhe gegen jened8 Primgip. Wenn aber
audy . die Unzulapigheit von Doppelbefteurungen audgejproden rwerden
wolle, fo ftehe doch im EFonfreten Falle dem Ranton St. Gallen bad
beffere RNecht zu. G8 entjpredhe der Natur der Sadhe befjer, baf bdad
Befleuvungdredht demjenigen Kanton jujtefe, der dad Vermdgen vormund=

 Jdpaftlich vermalte und die Verantwortlihfeit fiir diefe Bermwaltung trage ;

aud) werde bie Bevmogendfteuer, wm bie e3 fich hanble, niht von ber
Perfon, fondern von bem Bermbgen beogen. Subem BHaben die Bevor=
munbdeten fiiv alle Berbalinifje, . die ibv BVermbgen bejdhlagen, nur da
ibr vedhtliched Domigil, wo diejed Bermbgen vormundjdaftlich verwaltet
werbe, {bre Nieberlajjung mit den wefentlichften rechtlichen Konfequengen
daure ftet8 am Orte der Vovmundidaft fort; an einem andern Orte
tonne fie nuv eine hodhjt unvolfommene jein.

Der BunbeBrath hat am 4. Mai 1864 in Guwigung gegogen :

1. Die Gefejgebung fiber dad Steuerefen fallt ungweifelhaft in ben
Bereich ver Kantonaljouverinitdt, und der Bund BHat nur da feine
utervention eintreten ju faffen, wo ein Konflitt zwifchen jwei
Kantonalgefesgebungen biefe Lojung verlangt;

2. Dbiefer Fall ift bier vorhanden, ba Der Ranton Graubinben alfe
Kantondeimwolhner ber fantonalen BVermbgenditeuer unterwirft, und
gwar von allen ihren in odber aufer dem Kanton befindlidhen Ka=
pitalien, wihrend St. Gallen alled im dortigen Kanton liegenbe ,
untet BVormundidjaft ftehende Vevmdgen fteuerpflichtig evflart

3. beibe Rantone madhen dafer ihr Recht auf die Bejteurung ded gangen,
ber Witwe Bdngiger und ihren Kindern zugehdrenden Bermigensd
geltend, weldhe aber biefe Doppelbeftenrung fich nicht wollen ge=
laffen und ndch der neuern bundedrechtlichen Praxid fich audhy niht
gefallen faffen miiffen ;

4. fomit fragt e8 fich eingig, weldhem ber beiben Rantone dad beffere
Bejteurungdredht auf bad bewegliche; BVermbgen bder NRefurrenten
suftebe, ob bem Riederlaffungdfanton Grvaubiinben, ober dem $Hei=
matfanton &St. Gallen, wo jugleih dad unter vormundidhaftlicher
Berwaltung ftehende BVermbgen liegt ;

5. biefe Frage muf im Gintlange mit pen, bdiefe Materie befdilagenden
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nevernt Vefdhlhiffen ber BunbeBbehorben su Gunften bed Nieder:

laffung8fantond entfdhieben werben, indem Ddiefe von bder Redts=

anficht audgehen, daf dad bewegliche Vermbgen, abgefefen von
ben jonftigen bitrgevlichen und sivifredtlichen Verhiitniffen ber Be-
voumundeten, Dhinfigtlich der Beftewvung den Gefesen ded Kantond
unterworfen fei, wo dev Gigenthitmer fein wirflidhed Domizil Hat;
~— und daber

befdloffen:

3 jtebe die Berechtiqung jur Bejteurung ded beweglidhen Vermbgens
per Refuvrenten wdabrend ifjrer Niederlaffung dem Kanton Graubiinden
gu, und e8 liege dem Kanton St. Gallen bdie Verpflihtung ob, fih
wilvend diefer Jeit einer gleichartigen Doppelbefteurung jened Bermigend
gu enthalten.

17. Der Gnijdeid ded Vunbedrathed in Saden der Frau Bingiger-
La Nicea at ble Regierung ded Kantonsd St. Gallen veranlaft,
bie Gemeinderdthe anyuweijfen, audh alled Ubrige, aubwivtd niedevge:
laffenen Rantondbiivgern jugehorige und unter St. Gallijher Bormund=
fdhaft ftebende bewegliche Vermbgen der Befteurung zu entlaffen, wenn
e8 am Orte ber Nieverlafjung in jolde gegogen werbe, jugleid) aber auch
bad bewegliche BVermibgen von Niedergelajfenenn, dad in ihren Heimatd=
fantonen unter Vormuudichaft jtehe und 68 jegt nody nicht auf bdie
St. Gallifdjen Steuerregifter getragen gewefen, auf diefe eingutvagen und
g befteuern.

Hievaud ijt ein Konflitt wijden den Kantonen St. Gallen und
Appengell U Nb. entftanden, indbem ein Fohanned Scdilapfer in
Rehetobel, Lantond Appenzell A, Rb., verbitegert und dajelbit bevogtet, aber
niedergelaffen in der Gemeinde Tablat, Kantond St. Gallen, an lezterm
Orte befteuert wurbe, wabrend bie Vehdrben von HUppengell A. RO, fich
weigevten, bdiefe Steuer ju beyablen 1 Schldpfer miffe berettd an feinem
Heimatdorte die Steuern bezablen, dba nach dem Steuevgefey von Appen-
gell 2. NG, aud bem Sahr 1835 bad beweglidhe Bevmbgen Levogteter
Perfonen am Orte der Vevwaltung verftenert werden mitfje.

Die bie%fﬁﬁige Befdwerde Per NRegictung von St. Gallen ift am
16. Sept, 1864 in gleicher Weife entfhicden worben, wie der Nefurd
in Sadhen ber Frau Bangiger-La RNicea, und zwar meient[td) au3 bden
gleidhen @riinben.

18. SHerr Rarl Pavid in Concife, Kantond QBaabt, verftenert
fein beweglihed LVermdgen im Kanton %aabt witd aber im Ranton
Neuenburg fitv die Steuer von einem auf bmtlgen Liegenjchaften grund-
pfandlidh verfiGerten Kapital belangt, indem nach der Gefeygebung bed
Kantond Neuenburg (Wet. 4 und 5 ved Gefejed befreffend bdie Ddireften
Steuern) der Scjulbner bie auf Jeinen Liegenjhaften haftendben Pfand-
fhulden von dem Werthe derjelben abyiehen faun, wogegen die Krebitoren
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biefer Rapitalien die Steuern bejallen miffen, audy wenn fie aufer dem
RKantone wohnen.

Die von Heren Parid gegen diefed Verfahren, ald gegen eine MUrt
Doppelbeftenvung, bei dem BVunbdedrathe erhobene Befdywerde ift am
28. Offober 1864 begrlinbet exfldrt worben, gejtigt auf folgenbe Gr=
wigungen :

1. (8 liegt im gegemwdrtigen Falle eine Doppelbefteurung ded nams
lichen Guthabend vor, wie aud der Bergleidhung der waabtlindijden
mit ber neuenburgijhen Gefesgebung flar echellt.

2. Die BundeBoerjummlung hat iy wiederholt, in8befonvere im Falle
Diirr, gegen Ddie rec{)t(xd)e Buldfigfeit Jolder @oppe[be]teumngen
audgefprodhen,

3. Bei dem vorliegenden Konflifte ywijehen gwei @antona(geieggeﬁlxxlgen
muf daher gemdf Art. 74, Biff. 16 und At 90, Biff. 2 der
Bunbdedverfajlung vom %unbe entdyieden werben, weldem Dder
beiven RKantone dad bejfere RNecht suftehe.

4. Objdon eine pojitive Gefesgebung fire Enifdeibung d¥rartiger Kon-
flittfalle nod) mangelt, fo ift dodh von Dbder Bunbedverfammlung,
in Yusfihrung bed Art, 3 ter BVundedverfaffung, im genannten
Falte Diter dabin entfchieben worben, daj fiir die BVerfteurung bed
Deweglichen Bermdgend derjenige Kanton, in weldem bder Gigen-
thiumer bedfelben domicilivt ift, al8 beffer berechtigt angefehen wer=
den wmiiffe.

H. n biefer Praxid ift Hi8 zu einer geieghc[)en Orbmumg  biefer Ver-
Baltnifle feffyubalten, umal fie auf einem red)tltcf) flaren und praf-
tijhen Grundiaze beruht, und e ift fomit im Spejialfalle fiiv dad
Befteurungdrecht ded Kantond Waadt zu entjcheiden ;

befch{offen :

&8 iel ﬂiefurrent gebalten , fein im Kanton Neuenburg gelegened
Guthaben im Kantone Waabt u verfteuern, und e8 haben ficdh demzufolge
bie neuenburgifdhen BVehorden der Vefteurung bdiefed Guthabend zu ent:
Balten.

19. Die Gimvohnergemeinbe Fi{lenddorf, Kautond Bafel-
Landfdhaft, Hat die Grhebung einer Armenftewer und deren Berlegung
aud) auf die Einjafen (iﬁieberge(aﬁenen) befdhloffenn, wogegen 19 nieber=
gelaffene Schweizer, welde in ber Gemeinde Grund= und RKapitalwerth
befigen, fidy auflefnten, allein fowol von Dder Regierung al8 von dem
Lanbrathe bded Kantond Bajefland abgewiefen wurden. Sie refurrirten
an Den Bundedrath, geftigt davauf, »ah nad) Art. 41 ber VunbeBver-
faffung bie NiederlaffungBgemeinde nicht verpflichtet fei, Armemumteritizung
3u gewdbren ; bie Niebevgelaffenen feien daher audy nicht verpflichtet, gur
Unterftiizung der Bitrger beigutragen, und gwar um jo weniger, ald Ein-
gelne audy von ibhren Heimatgemeinden fitr Armenftenern Belangt werben,

~ wobdurd) eine unzulipige Doppelbefteuvung entftebe.
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Der Bunbdedrath Hat am 23. Mai 1864 bdiefen Refurd abgeiwiefen.
Griinde:

1. Die Belaftung ded Grundeigenthumd mit Stantd- ober Gemeinbdes
ftewern gebidrt in den Bereich ber Rantone, und ein Ginfdyreiten ber
Bunbdedgewalt ift nur dann julipig, wenn Beftimmungen der Bun=
dedverfafjung, 3. B. Gber gleihe BVehanblung der Angehorigen und
Nievergelaffenen verfest werben ober die Befteurung mit den Vor-
jebriften Der Rantondverfafjung im Widerfpruche jtehen witde, wad
aber Bier nicht der Fall ift.

2. At 41, Biff. 1, Litt. ¢ und Biff. 6, Litt. b zeigt, dap fein Kan=
ton fdhuldig ijt, ben Niedergelaffenen rmenunterftiizung gu geben,
weil bie Gleichheit ber Redte {ih offenbar nidht auf Sfonomifdhe
Anjpritche an tad Vermdgen eined andern Kantond audbehnt.

3. Der Umijtand, baf Gingelne ber RNefurrenten audh vom SHeimat-
fanton fitv Avmenftenern (fbrigend jehwerlich vom Grundeigenthum)
angefutht werden, fann den RNiederlaffungdfanton nidt Hindern,
ba8 Steuerwefen bei fidh nady feinem Grmeffen einguvichten.

Diefer BVefdylup (Bunbedblatt 1864, II, 137) wurde an die Vuns
beByerfammiung vefurrict und von ber Leyteren beftatigt, (Bunbdedblatt,
cit., 333.)

20. $Herr Qarl Salomon Weber, von Beltheim, Kantond Aav=
gau, war [dngere Jeit niebergelafjen in Bern, indef er unter aargaui=
fdher BVormunvjdhaft ftand. AB er im Oftober 1861 zu Bern jtarh,
fag ber grbpere Theil feined blofi beweglichen Bermdgend in ber Hand
per Vormundjhaftdbehdrde von Weltheim, bden Eleinern Theil Hatte er
unter jeiner direften Verwaltung. Seine Erben waren die Linver jeined
vorverftorbenen Bruder, weldhe ebenfalld in BVern wohuen, wo fie inz
gwifden dad Birgerrecht evworben bhaben. Die aargauijdhen Vehdrden
forberten und exhiolten die Grbjdaftsjtener von vem im Kanton Aargau
gelegenen LBermdgen mit Fr. 335. 43 Rp. Von dem in Bexn gelegenen
Beemibgen murde die Grdjdyafiditener ebenfalld unbeanftandet an BVern begalhlt, -
Dagegen forderte der bernijhe Fidtud aud) feinerfeitd die gleidhe Steuer
von bem im Rantone Aargau gelegenen BVermbdgen, wogegen die Gejdhwi=
fter QWeber fich bejchwerten, weil nady § 11 ded bernifhen Givifprogeffed
bevormundete Perfonen den Wobnfiy ihre3 Vormunbed haben, bdie frags
lide Grbjhaft fomit im Ranton Navgau angefallen und bad bernifde
Grbiteuergefe; won 1852 nicht anwenbbar fei; ferner, weil nadhy § 3 bed
RKonfordated vom 15, Juli 1822 die Jynteftatveriaffenidiaft eined Nieber=
gelaffenen nach feinen BHeimatlichen Gejezen behandelt werden mitfje, und
endlid), weil nach dem Territorialpringipe der bernifdhe Fisfud jedenfalld
nue von dem im Ranton Bern angefallenen Theile der Grbjdajt die Grb=
{teuer Gegtehen Ebnne,

“Die Regierung von BVern entgegnete, daf Hier einglg der wirkliche




L
169

Wobnfiy der Steuerpflichtigen entfdheidend fei, nady dem Grundjaze: mo-
bilia ossibus inharent. Die Vevogtung bewirfe feine Audnahme, ba
fte nue auf cioifrehtliche, nicht auf Bifentliche BVerbiltnifie fich beglehe.
Uebrigend fei die Vewogtung, bdem Konfordate von 1822 zuwider, bden
Behiorden von Vern nicht angeseigt worden. Dad KRonfordat dber Erb=
verbiltniffe fomme nicht gur AUnwendung, -

PMit Cntjdeid vom 31, Degember 1864 ijt bdie Bejdhiverde bder
Gefdywifter Weber abgewiefen worden aud folgenben Griinben:

1. Die Gejeygebung itber dad Steuerwefen fallt unzweifelhaft in den
Beveidh der Rantonalfouverdnitit, und der VBund hat nur da jeine
Gutervention eintreten ju laffen, wo ein Konflitt pwijden jwet Kan=
tonafgefesgebungen biefe Lojung verfangt.

2. Da8d Kontordat vom 15. Juli 1822 findet bHier feine Anwendung,
ba ber Sinn und Bwef dedfelben nur dabin geht, die Gefesgebing
und bad Forum bei ftreitigen Anjpriihen an eine Erbjdhaft su be=
geichuen.  Hier liegt aber fein Grbitveit, fonbern ein Steuer=
ftveit wor,

3. RNadvem die Vunbedverfammlung tm Refurfe Diir den Grundiag
aufgeftellt Bat, e3 Ddicfe bdie Grbjdhaftdjteuer vom Nieverfaijungs-
fantone’ gwar vom gefammten beweglichen Bermogen ved Grblafferd
erboben twerben, nicht aber von den in andern RKantotten gelegerten
Liegenfchaften, hat der Bunbdedrath im RNefurdfalle der Glife Braun
(1. Bunredblatt 1863, Vo. I, S, 462 und Vo, I, S. 51) biefe
Grunbjize guv Anwenbung gebradht. .

4. Da laut Jnventar dad hinterlaffene Bermdgen ded Erblafjerd nidht
in Grundeigenthum, fondbern nuy in baarem Gelde und Werih-
fehriften beftebt, fo ift ber Wobnfizfanton beredhtigt, die Erbjdhaft=
fteuer vom gejammtien Vermbgen zu begiehen.

5. @3 frigt fidy jomit nur nodh, ob durdy die fiber Den Berftorbenen
verhingte Bormundidhaft fein vechtlicher Wobnfiy in den Kanton
Aargau, den Wohnort Ded3 Wormunded, verlegt worden fei.

6. Diefe Frage iit aber ju verneinen :

a,” weil entgegen dem RKonforbate wom 15. Suli 1822 ben Be=
hisrben De3 Wohnorted be8 Berftorbenen feine amtlidhe Kennt=
nig von der Vormundjdhaft gegeben wurde;

b. weil bie angerufene Beftimmung bed bexnijhen Progehgefeses,
nadhy weldjer bevornundete Perjonen den LWobnfiy ihred Vor=
munded Haben, nidht auf Fragen ded odifentlidhen Redhted und
interfantonaler BVerhltnifle audgedebhnt werben bdarf.
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4, @Geridhtdjtant.

a. Ded Wohnories.

21.  Unter den Aufpizien ber Riuyue générale stisse in Genf ift fir
den Unfauf unb BVetvieh dex Distillerie St. Triphon im KRanton Waadt
eine Gefellichaft gegrindet ‘worten, beren Domizil nady “en Statuten in
@enf fein Jolte. Diefe Gefelljchaft bejhloh, eine Papierfal~if ju bauen,
wovon die Herren Advotat Eytel in Laufanne und Syndic Pite: in Lavey
bie Audfihrung lbernahmen. Die Banque genérale dbernalm burd)
Berlrag, bdie ndthigen Gelder monatlich ju liefern. Diefe blieben jebod
au8, worauf die Herren Eutel und Pitet auf bad ganze Vermbgen ber
Gefelljchaft St. Triphon im Kanton Waadt einen Sequefter aubwicbten.
Die BVerwaltung diefer Gefelljdhait war hiermit einverftanden; bagegen
bejdhwerte fidh die Ybminifiration der Banque générale suisse (gropie
Kreditor ber Gefeltjchaft St Triphon) und verlangte vom Bunbdedrathe
bie Aufhebung de8 Sequejterd, weil nach) Art. 50 ver Bunbedverfafjung
dic Gefelljhaft in Genf su befangen fei.

Der Bunbedrath ijt jedod) auf diefe BVejdywerde nidht eingetreten,
weil Art. 50 ber Vundedverfafjung eine Shugywebe fix den Sdhulbner |
bifbe, bamit er nicht gegen jeinen Willen dem natiiclidhen Niditer ent= |
sogen iwerde; bier fei aber bie Schulbuerin mit der angefochtenen
Mapregel einverftanden; wenn taber die Refurrentin, a(d Krebitorin
ber Distillerie St. Triphon, fih gefabrvet glaube, fo Habe fle ifre Gin-
wenbungen bei den fompetenten Gevichten bed Kantond Waadt und nad)
Unleitung der dortigen Gefeze gu machen. (23, November 1864.)

22. DaB Haud Preidwert und Sohn in BVafel Hat vor dem
BegirBBgerichte Bellingona, RKantond Teffin, gegen die Firma Fobann
Anton Jauch in Vellingona eine Rlage erhoben auf BVegalhlung vou
2030 Fr. 15 Rp., afd Shaben auf adyt wihrend bed Trandported von
Bafel nad) Wailand avavicten Bawmwollballen, Kldger becief fidy
unter Anberm davauf, daf die Fivma Faudy unteclafjen habe, in Bellin-
gona au fonjtativen, baff bdie Sdhadbigungen auf dem Wege von Flitelen
bi3 Bellingona, d. §. wihrend de8 Trandported bure) bdie Fivma Mt (et
& Gie. in Altoorf entftanbden feien, wilrend bdie Betlagte eine BVerpflich=
tung fiegu bejiritt und entgegnete, e3 fei Uebung, dlefe VWerififation auf
Der Oremgzollititte wvoryunehuen. Die Bivilfammer ded Appellationdges
rihted Ded Kantond Teffin hat dieje Bwijdyenfrage erbeblid) gefunben und
am 11. September 1863 die Sache an die erjte Jnjtang suvitfgewiefen,
weif, bevor dad Gericht fich dariiber audjprehen fonne, ob wirflih (wie
bad $Haud Preidwerf Lebauptete) buveh bdie erwdbnie Unterlafjung wvon
Seite ber Firma Jaud) bdie Klage gegen Miller & Gle. untergegangen
fei, bie SHerren Miller aud) im jezigen Brogeffe gehort wevden mirffen.
&8 wurbe dafher befdhlofjen, biefe jeien-von mted wegen vor Geridht 3u
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rufen und e fei bamn Dber Projeh vereint wijden allen interefjirten
PBarteien vor Beyivt3gericht BVellingona fortzufegen.

Sn Folge deffen {ind die Hevven Gebriider Pefiller & Gle. in Altdorf
nady Bellingona vorgeladen worben , wogegen fie jedodh proteftivten , und
nadhdem fle conhumagialiter vorgefaben und verurtheilt jvorden waven,

unter Bevufung auf Art. 50 der Buubdeduerfafjung an den Bunbedrath
vefurrirten.

Da3 Beyletdgericht Bellingona und der Prdfident ded oberften Ge-
tidht3hofed De3 Rantond Teffin redhtfertigten diefed BWerfahren durd) den
teffinifhen Bivilprogef. Dad Gericht habe die ntevvention bder Gebriider
Mirller von Amted wegen verlangt, weil e3 fie jur Auffldrung im Pro=
geffe Preidwerf und Jaud ndihig gefunden habe. Der Art, 5O Dder
Bundeoerfaffung fonne nicht Jo verjtanden werben, daf eine nothwenbdige
Qutervention audgelhloffen und eine Rlage in gwei getheilt wide, ob=
fhon fie auf den gleidhen Gegenftand fich beziehe und vom gleidhen Richter
beurtheilt werben fonnte. Die Rompetengeinrede fei nidht in gehdriger
Form (ndmlich vor Dem Richter) geltend gemacht worben und Hhabe def-
balb nicht berhffichtigt werben fonuen.

Der Bunbdedrath Hat in feinem Entjdjeide vom 20. April 1864 in
Grwigung gegogen :

1. Die Reage ded Haufed Preidwerf und Sobn in Bafel gegen die
Fiema Jobhann Unton Faudy in Bellingona ift auf Griaz von

Sthaden gerithtet, Den einige Kaufmanndwaaren auf vem Trands °

porfe exlitten Dhaben; bdiefe Rlage fhat fomit eine vein perfonliche
Forderung gum Gegenftand.

2. Wenn nun  bdie Ritfvergiitung bdiefed gleichen Schabend ober bdie
gange ober theilweife bivefte Begahlung dedjelfen wvon ben Herren
Gcbriiber Miller & Gle. in Wltdorf durh wen immer verlangt
werden will, o fann diefe Rlage audy feinen anbern al8 perfdn=
lichen GHharvafter an fich tragen, und muf daher nath Axt. 5O der
Bundedverfaffung vor ihrem natielihen Ridhter in Altdorf einge-
flagt werden, ofné daf diefelben geywungen werben fomnen , vor
einem infompetenten Richter afd Litid Denunciaten aufzutreten.

3. Der Umjtand, dah nady Art. 145 ded Iivilprojefgefese8 ded Kan-
ton8 Teffin audy eine GuSredhtrufung von Amied wegen durd) den
Ridter sulapig ift, vermag dad evwifnte verfaffungdmdipige Recht
ber Nefurventen nidht zu jhmilern, da in Fragen interfantonafer
Ratue Jowohl die Gefese ald Ddie Gerichte Der Rantone an bdie
Bunbedvoridyriften gebunbden find.

4. Nady fonftanter bundedvechtlicher Pragid ift in Fragen ved Gerichts=
ftanded Dber Mefurd unmittelbax bei den Vunbdedbehsrben zulbhig,
inbem die wefentliche Bebeutung ded Art, 50 ber Bundedverfafjung
gerabe barin Deflebt, Daf berjenige, weldher vor einem Geridyid-
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ftanbe, ben er al8 infompetent betraditet, belangt werben wifl,
nicht angehalten werben faun, guerft burdy afle RechtBinftanen
eined andern Kantoud fiber die Kompetenfrage gu progejfiven.

23  §err Georg Bollenweider, in Langnau, Kantond Fiwrich,
bat von errn Jofeph Portmann in Schintellegi, Kantond Sdpwy;, einen
1000 Fr. betragenden Schuldbrief fir ein Darlefen wvon 200 Fr. und
fire eine bem Portmann gleidzeitiy fbergebene Dbligation won 500 Fr.
auf einen Mndern ald Pland echalten. Naddem Herr Portmann  die
200 Fr. surifbezabit Datte, verlangte er gegen NRitfgabe ber nidht
realifivbaren bligation bden Sdyuldbrief heraud.  Herr Bollenweiber
weigerte f{ih beffen , B8 er volljtdnbig begahlt fei. Nun trat Griterer
al8 Provofant auf und fief ben Legtern wor bad BejivfRgevidht Hofe,
Rantond Sdpoyy, vorladen, um Ddarfiber u verhandeln, ob ihm,
Hen. BVollenmweiver, nidht eine Frift angufegen fei, inner weldher ex feine
vermeint{iche Unjprache an bden vom Provofanten in Handen Halenben
Sdulbbrief won 1000 Fv. geridhtlidy geltend zu maden Habe. SHr.
Bollenweider gab diejer Bitation feine Folge; er proteftivte vielmelyr ges
gen bie Qompeteny der Jdpwygerijhen Geridhte. Dad Veyivfdgeridht Hofe
entfchied jeboch in Umwentung der §§ 339 und 340 der Pivilprogef-
-otbnung, $Hr. Vollenweiber Habe vor Ablauf von adht Wodhen jeine ver= |
. meintlighe Anjpradie auf den fraglidhen Scduldbrief gegenfiber dem Pro= .
vofanten wvor dem erwdbnten BejirfBgerichte sum Entjdjeide zu bringen ,
unter Androfung bed Redyt2verlufted.

Hiegegen refurrirte Hr. BVollemweider an den BundeSratl, geftiizt
auf bie Yrtifel 5O und 53 ber Bunbedverfafjung. Die Negicrung von
Sdwy; vertheidigte bie RKompeteny ber bortigen Gevichte damit, bdaf
Bollemveider an Portmann eine perfduliche Forderung ftelle.  Hiefire
fowoh! al8 fitr die Nealijivung ded angeblichen Planbed feien bie Gevidhte
von Sdpwy; fompetent.  Umgefehrt frelfe Portmann Eeine perfinfiche
Fotdberung an Vollemweider, jondern er verlange blok pen Titel hHeraus,
st weldhem Bwete nah der Gefezgebung von Sehwyy dad Provofationd=
verfabren juldpig fei.

Der Bunbdedrath fLat am 20. Mdry 1864 ven Refurd af3 be-
gritndet ecflart und bad evwdifnte Urtheil bed Beyivtdgerichted Hofe aufe
gehoben,  Grinbe :

1. Um gu beurtheilen, ob ba8 Provofationdverfahren gegen bden Ne:
furrenten zuldfig fei, mup vor Allem gepriift werben, ob er vor
bad in ber Hauptjache fompetente Geviht gelaben fei; Ddenn bie
Provofation Gat ja nur den Hwet, den Provofaten jum Unbrin-
gen feiner Forberung vor dem Ridter ju veranlafen, wor weldem
jie fetbftjtindig verfolgt werben fann.
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2. G8 ift ywifden unverfiderten perjdnlichen Unjpraden und pfand-

‘ verfidherten Forderungen wohl ju unterfcheiden; nur bei den erftern
ift ber Glaubiger nady Art. 50 bex VBunbdeBverfafjung verpflichtet,
feinen Sdulbner beim Gerichtftand ded Wolbnorted su fuden; Hat

aber ber Debitor bem in etnetm andbern Kanton wolnenden Kreditor

. Pfanbrechte Deftellt, fJo ift biefer nach eidgensdififchem Redit nidht
gebalten , ben Schuy eined auferfantonalen Nichterd nachzujuchen.

3. Unbeftritten hat Portmann dem Refurventen fitr ein Darleiben in
Daarem Gelde und fiir die Abtretung eined Obligo einen Kapital:
brief von Fr. 1000 zur Siderung binterlegt. (Siehe Sdhreiben
bed8 Bejivfammannamted Hofe an den Gemeindeammann in Lang:
nau vem 9. Degember 1863.)

4, Fragliched Dbligo {cheint aber nidht einbringlich ju fein, weptbegen
Portmann dadfelbe guriifihlagen mbdite, wabhrend Bollemveider den
Betrag diefer Abtretung fortwdhrend vom Provotanten fordeet, und
5@ jur ganglidhen Tilgung fih an dem bejtellten Pfandrechte hal=
ten will, dber welhe Streitfrage nicht ber Bunbdedrath, jondbern
nur der Fivilvichter su entjcheiden bat.

24, Der Refurd ded Friedridh Sturzenegger in Berned, Kan-
ton3 St. Gallen, welder ebenfalld auf Art. 50 und 53 der Bunbesd:
verfaffung bafirt, aber abgewiefen wurde, ift an die Bunbdedverfammiung
gesogen worben, und wird baber bei ben bdiedfalligen Verhandlungen weiz
tere Grdrtenung finden. Der BundeBrathbejdhluf befindet {ich tm Bun=
bedblatt von 1865, I, &. 187.

25,  SHieber gehort aud) der Nefurd bed Hren. Alepander Favre,
Baron von Buttlar-Branbdenfeld, in Cortaillod, K18, RNeuenburg,
mwelder dbie BundeBverjammiung bejchaftigt hat. Der Bunbedrath3bejchlup
ift in extenso abgedrutt im Bunbedblatt von 1864, N, S. 242; €8
wird baber einfach auf benfelben verwiefen. Die Kommiffiondberichte
ber eibg. RNathe find ju finden tm Bundbe8blatt von 1864, II, &. 516,
658, 839. Da bdie eivg. Rithe zu feinem gemeinfamen Befdhlufje {ich
veveinigen fonnten (loc. cit, &. 825), {o befteht der BunbdesrathBbejchluf
nod in Kraft.

b. Gertditsftand de8 BVertrages.

26. Die Jfracliten Jofeplh Kaufmann und Sigmund. Weil,
von @aitingen, Grofherzogthum Baben, Gaben in Kefifon, Kantond Thur=
gau, verfchiedened in biefer Gemeinbe (fegended8 Grunbdetgentbum gefauft.
Sie wurben in Grfillung bed Vertrage$ jaumig und daber vom BVerfaufer
im Kanton Thurgau gerichtlid) belangt. Hlein fie beftvitten undchit die

- Kompeteny der thurgauifhen Gerichte, inbem fowohl die Rauferfillungs-
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al8 bie Entjdhidbigungdtlage peridulidher Natur feien und daber am Wohn=-
orte der Beflagten in Gatlingen angebradht werben mitffen. Diefe Gin=
tebe wurde jebod) won beiden J[njtauzen verworfen, worauf die BVeflagten
an ben Bunbdedraty rvefuvrivten. Der § 19 der thurgnuijdhen Progeford-
nung (welder fiir Klagen gegen Audlinder dad forum contractus foniti=
tuirt) jei nidht amwendbar gegenitber von Angehidrigen derjenigen Staaten,
in benen bdie Gruudjize ded Gegenrechted Berrichen. Nun unterliege 8
feinem Bweifel, daf ein Schweizer, weldher in BVabden gelegene Liegen=
fdhaften gefauft baben follte, mit einer WertvagBerfitllungBdtlage vor dem
badifhen evidite ded Begivfed, wo die Xiegenjhajten tiegen, nicht bes
Langt werden fonnte, weil Hiefliv evfordecfich jei, daf der usdlinder im
Befige dev Liegenjdhaften fei. Lurd) den BVertrag allein fei der RKiufer
nod) niht Befizer ber Liegenfdhaften. Wenn Ddagegen der audlandijle
Raufer in den Befty berfelben fich gefest batte, o founte er ald Befizer
unbeweglicher Gitter im Grofhersogtium Baben mit einer auf diefe Giiter
begiiglichen Rlage, 3. B. auf Zahlung ved Kaufpreifed bei dem forum
rel site belangt wevden. GEnbdlich fei den Refurventen bdburd) die Gefege
be8 Rantond Thurgau unmbglich gemacht, in diefem Kantone Liegens .
fdhaften zu ertwerben,

Der Refurd wurbe am 23, Degember 1864 abgewiefen, geftiit auf
folgenbe Grwagungen :

1. Die fdhweizerifchen Kantone find vollftandig fouverin, ihre Civil=
gefesgebung und  Suridbiftion auf ihrem Gebiete nady ihrem Er=
meflen gu orbuen, weun badurdy nicht eibgendifijhe BVorjdyriften
ober Veftimmungen von StaatBverivigen verlest werden.

2. Gine joldhe Werlegung it im worfiegenben Falle aber nidht wors
handben, ba ber Art. HO der VunbdeBverfaffung nur auf Sdheizers
bitrger Anwendung findet, und ein Staat3vertrag mit Baben itber
Geridht3zuftandigleit nidt Hejteht. '

3. Wad dic Frage ded Gegenvehtd betrifft, fo verfteht fieh die Adn-
wenbung dedfelben unter fremden Staaten nidht von felbjt, jondern
e8 mup entweder durd) auddehfliched Uebereinformmen feftgefest ober
durdy einen modus vivendi gegenjeitig eingefithrt fein. Dap diefed
aber ber Fall fei, ijt nicht bewiefen, vielmehr wird e3 durdy bad
thurgauifhe Obergericht gevabegu bejtvitten.

4. Die Frage, ob im Kanton Thurgau Sfraeliten vechtdgiltig Grund=
eigenthum exwerben Ednnen oder nidgt, fallt allein dem Entfeheid dex
thurgauijhen Behorden anbeim.

c. Oeridht8ftand fir Alimentationdtlagen.

27. Der bevogtete 13 Jimmermann, von Brfigglen, Kantond
Solothurn, wurde vor midgeriht Aarberg, Kantond Vern, citivt, um
eine vor biefem Gevihte gegen ithn eingeleitete Paternitatdflage zu beant=
worten.  @v wiederhofte ble fhon vor Plarcamt gemadhte Grllivung,
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baf er Vater bed fraglidhen RKinded fei. Dasfelbe wurde der Mutter ju-
gefprochen ; dagegen wurbe ber BVater jur Begahiung von Fr. 25 Kind-
bettfoften, Fr. T0 jabrlichen Beitvag an bdie Griichung de8 RKinded und
Fr. 100 Gutjhabigung an die Heimatgemeinde ded Kinbded verurtheilt.
Die Waifenbehorde ded Fimmevmann vefurvicte gegen diefed Urtheil, ge-
ftiigt auf Avt. 50 ber BVunbdedverfafjung. Der BVunbdedrath fand bdiefen

Refurd Legriindet und hob dad fragliche Metheil auf, geftiyt auf folgende
Erwagungen: '

1. Die Leifhungen, weldhe da8 Amidgericht Aarbevg dem IRefurrenten
auf Grund der Schwingerung der Witwe Weibel auferfegt, {ind
ungweifelhaft foldhe, dle,” wenn fie beftvitten worben wdven, auf
dem Wege ber perionfichen RKlage vor dem uftindigen Gevidhte
De8 Beflagten hitten verfolgt werben mitffen.

2. 6% fann nun afferdingd Jemand fih vor einem fonft in Saden
infompetenten  RNichter einlaffen und deffen Audfprudy fite jich ald
verbind(ich erfliven, ofern er ju jolcher Grlirung bie nothwendige
perfinlihe Redytafabigleit Defizt,

3. Diefe RNedtdfabhigfeit geht aber dem Jinmumermann ab, indem ex
gur Bett dev geriehtlichen Vehandlung und Anerfenunung der ihmn
fiberbundanen Geloleijtungen bevogtet war, und fomit vou fich aud
reht8ghltia nicht auf RNedhte vevsichten fonnte, die ihm fouit gu-
fteben.

28. Dad Amidgeridht Signau, Kantond Vern, hat ben Hetnrid
Nufbaum, von Ayp, Kantond Aavgau, wohnbaft in BVafel, auj bdie
von thm anecfannte Paternitit einev Mavianne Jirhi zur Begablung
Der Rindbettoften, einev Entfdhddigung an die Heinatgemeinde ber Wutter
und ju Alimentationsbeitragen verurthetlt. Gr vefurrivte Hiegegen, geftiizt
auf Avt. 5O dex BunbeBverfafjung. Dad Umitdgericht wvertheidigte feine
Rowmpeteny damit, dah NRefuvrent fie anevfannt fabe dDuvdh Anerfennung der
“Paternitdt und durdy einige Leiftungen an bie Wulter. Die Alimentationsd=
pilicht fei duvdy ein jhriftfihed Berfpredjen won jeiner Seite geregelt ge=
wefen. €3 jei fomit nur nody bdie Standedbejtimmung ded Rinded und
bie Bejteafung ded Unguchtfeblerd itbrig geblieben, woju dad Gevicht
nady der bevnijdhen Gejezgebung und Pragid fompetent gewefen fet.

Der Bunbedvaty hat fedod) am 5. Auguft 1864 in Erwigung ge-
ogen ¢ \

1. Nadh) mebrfaden Gntjdeiden Ded Bundedvathed und Hev Bunbdes:
verfamnnfung, namentlid) audy fiber Vedpwerben gegen Urtheile
bernijger Nidhter (Ullmer Nr. 261 und 262 und Bunvedbiatt
1864, Bd. | &. 371) ift e8 gegenwirtig fefter eibgendifijdher
Redt3fay, bap in Paternititdfachen, wenn, wie im Ranton Bern,
efne Paternitdt3tlage gegen den BVater nicht zuldfiq ift, dic Heimat=
{ihen Gevichte dev Mutter nur fiir die Vejtimmung ved bitegerlichen

Bunbeddlatt, Jahrg. XVIL BL.IL 14
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Stanbed ded RKinbed Fompetent find; daf bagegen Alimentationsd=
und GEntjdidigung3anfpriihe gegen bden Urbeber der BVaterfhaft
al3 vein perfduliche Anjpriche nady Act. 50 der BVunbdeSverfafjung
am 2Wohnorte bed Beflagten zu Detreiben {ind.

2. Die fantonalen Gevichte tonnen fidh der Amwendung diefed mit der
Brunbedverfaffung dbeveinftimmenden Pringiped nicht durd) die Ve-
tufung auf ibre fantonafen Gefeze entziehen, weil bie BunbdeSvers
faffung af8 allen Kantonen gemeinjhaftliche Retdquelle audy gu=
gleidy fantonated Necht bifdet, und im Falle de8 Widerfprudyed
jenen derogixt,

3. Dagegen Dleibt e8 ber bernijdien Gefeygebung und Gevichtd8barteit
unbenomuten, gegen Scdhvangever von Bernevinnen Polizeiftvafen,
sufammen mit der Strafe gegen bie Gejdwangerte, audgufdllen,
aud wenn Ddiefelben anbern KQantonen angehoven, inbem Dder ange=
tufene Art. 53 der VunteBverfafjung feine entgegenftefende Ve-
ftimmung  enthilt; dagegen Dbleibt dem Beftraften natielidh die
Oppofition gegen die Strafoollzichung tn jeinem Aufenthaltdtanton
freigeftellt;

und vaher bejd loffen:

Sei der RNefurd, jo weit er fih auf den Gerichtdftand in der Ali=
mentationd= und Kojtendfrage begieht, DLegriinbet, und dad fragliche Urtheil
in diejer Begiehung aufgehoben, tm Uebrigen fei der Refurd unbegriindet.

®leidhzeitig wurde bejehloffen:

&3 fei Ddie RNegievung bded RKantond BVern auf die fidy mehrender
Refurfe dicfer vt aud bem Kanton Vern aufmerfiam ju maden , wnbd
biefelbe ecingulaben, auf bie geeigneten Mittel Vebadht u nehuren , une
bie Urfachen jolcher Nefurfe ju Heben.

d. Gervidytdftand Ded Vergehens.

29. Dad Umidgeridht Fraubrunnen, Kantond BVern, Hat fish fitv
Beurtheilung bev E’Inﬂaqe gegen . Riflaud Rudbolf von Robhr
in Kejtenfolz, Kantond Solothurn, wegen Uebertretung bded Lotteriegefezed
fompetent evfldrt, von Nofr aber gegen Ddiefen Eutjdyeid an den Vunbed-
rath vefurrict. Die Anflage ging dabin, daf von Rofyr, indem er fiber
feinen Grundbefiy in RKeftenloly eine Rotterie ervichtete, bdie Plane und
Bilfetd anfertigte und von den Poitbiveauy Oiten, Aarburg und Fofingen
aud maflenbaft an Adveflen im RKanton Vern verfhifte, dad Lotteries
verbot in biejen Ranton iibertreten habe, Dad Amidgericht Fraubrunnen
erflirte diefed Bergehen ald volfendet burdy llebergabe Ddiejer Vriefe an
bie Ubreflaten; die Aufgabe der Briefe auf audwirtigen Poftbiireauy ers=
ft[)eme a(8 Borbereitung; dbad Amtdgeridht fei dabher wenigftend Beg,ug[tc{}
ber in feinem Vegivfe wolhnenden Advejjaten Eompetent.
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Fefurrent madste geltend, bah allerdingd nady interfantonalem Recht
ba8 forum delicti commissi bad jujtdndige fei und dap diefer Srunday
nod) in einem fpeiellen Konforbate jwijden den Kantoren Vern wunbd
Solothurn vom 6. April 1853 Anerfennung gefunben Habe; allein hier
fei won ibm fein Wergehen im RKanton BVern veriibt worben. Dad
Lotterieunternehmen, dad Objeft bedfelben, ber Ort der Anfertigung ber
Plane und Villet3 , jowie der Verfendung derfelben liege im KLanton
Solothurn.  Somit fei in tiefem Kanton ver fompetente Serichtdftand,
wie aud) der BVunbdedratlh in einem dbhliden Falle angenommen Habe;
ber Ort ber That foi berjenige, wo der Gnjuviant jeinen jtrajbaren Wrief
der Pojt fibergeben babe (Wlmer Nv. 281. Motiv 3.) Dad Dbergericht
vonn Solothurn fei audy von bdiefer Anjidht audgegangen und Habe ihn
bereitd DLeftraft. ady dem Grundfaze non bis in idem bdirfe dafer eine
nodhmatige Bejtrafuny im Kanton Been nidit jtattfinven. Lebrigend habe
nidht er, RNefurvent, Ddiefe Billet3 fm Kanton Vern verbreitet, fondern
ed fei Died burch andere Perfonen gejhelen, bdie {ie von ihm bejogen
baben.

Der Appellationd = uud Kajjationdhof ve8 Kantond Bern bejtritt,
bafp ber Vunbelrath im jesigen Stadium diefer Ungelegenleit cinen Ent=
fdheid geben fonnme, indem sundchit cine Appelation an die Polizeifammer
ted Stantond Vern hitte erfolgen jollen und bie Vundelbehirden nidht
im Falle fein Ednnen, fber bdie RNedhtmipigleit der Entjdeidung einer
untern fantonalen Behirve yu urtheilen, bevor die verfafjungdmipigen
Qnjtangen bed betveffenden -Rantond duvidylanfen jeten.

Diefer Refurd wurbe am 18, November 1864 abgewiefenn, geftitst
auf folgenbe Griinde:

1. Borerjt ijt bie Anjiht der Anflagefammer bed Ranton3 Bern afd
uncidhtig gu Degetchnen, weldhe aunimmt, o8 fdunen die Vunbeld=
Deforten bei einem Streit fiber den Gerichtdjtand erit dann ein=
jehreiten, wenn die gejeymdpigen Jnitangen ded Rantond durdhlaufen
feien, Dda nady vielfaden Gntideiben vor Weiteryiechung bed Pro=
gefjed bie Kompetengfrage gevegelt jein mufi.

2. Der Umftand, baf Nefurvent im Kanton Solothurn wegen unbes
fugtem Rotterteunternehnien Leveit3 bejtvafjt wurbe, fann jeine pofi=
geiliche Verjolgung in andern Kantonen nicht Hindern, wenn er die
in Denfelben bejtehenden Gejese gegen die Lotterien wmgangen haben
jollte.

3. 68 it unbeftrittene Thatfache, daf fammilidhe Vriefe, mit swelden
bie Plane und Billetd an bdie Udreffaten tm Kanton Bern gefendet
wurden ,  die  Mamendunterfhrift bed BVeflagten tragen; iwenn
nun  die  Frage entjteht, o0 Dad  bernifhe Strafgefey nur
auf Verfenbungen im Kanton Wnwendung finde, ober auch auf
olehe, weldie von audwérld wolnenden Perjonen i den Kanton
Bexn gemadyt werben, o fann der Entfheid dariiber niht von
vornberein dem bernifchen Richter entyogen werben.
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4, Die weitern Ginveden, weldhe gegen die Belangbarfeit ded Refurs
venten gemadpt werden, wie 3. B. die Berfendung fei ofhne jein Vor=
wifjen und feine Mitwivbung gefchehen, find nidht durdh den Bunbded=
rath, Jonbern Duvch Pen Nichter ju pritfen.

e. Gevidhtdftand in Grbidhaftdfaden.

30. Gin Refurd dev Jungfer Lijette Leuenberger, von Dilrrens
toth (BVern), niedergefaffen im Sdget bet Fofingen (Aargau), gegen -ein
Uctheil e8 Appellationd = und Waffation8hofe8 be8 Kantond Bern be=
finbet {i-) in extenso abgedruft im Bunde8blatt 1864, Band I, Seite 148.
Durdy jened rtheil wurbe die flage ber Grben bed im Kanton BVewn
verftorbenen Bruderd der Refurrentin, dahin gehend, dap fie, die Refurventin,
gwel Sduidtitel al8 jur Grbjchaft ge[)men‘be Levmogendobjefte sur Theilung
abliefern, vefp. Deren Wertl an die Exbidaft crjeger. Joll, ald Gubjdhaftdtlage

erf(ivt und dafer bie Ginvebe gegen bdie Sompeteny der Geridhte ded Kan=

tond Bern verworfen, Der Bunbedrath evflivte jedod) den Refurd alld
Beguitndet, weil feine @xbid)amf[agu vorliege und die RNefurrentin jomit
an ihrem Wohuorte ju° belangen fei.  Jafod Hausammann in Ménnes
borf fiiv fich und fibrige Miterben evgriff bden Mefur8 an die Bunbes-
verfammiung, welde jedoch am 7. und 14. Degember 1864 den Vunbed=
ratf3befd (uf Beftat\gte, olpie dah die Sommijjionen gu Beinnbern fehrift=
“fichen Bevidten fich) vevanlaft gefehen Hatten,

5, Bollziehung fantonaler Urtheile.

31, Der Refwrd in Sacdhen ded Ulridh) Sdhedler in Nagay
gegen Safob Viadyi in Eichlifon, Lantond Thurgau, in weldem ein
an fih infompetented Gevidht ald provogivter Sevihtdjtand anerfannt und
bie Bollziehung ded St. Gallijdhen Lrtheild im Kanton Thiuvgau afd be=
rechtigt evf(iet wurbe, befindet fidh im BVunbesblatt 1864, [, 240.
DBinht refurvivie an die VundeSverjammiung, welde jedod) den Bundesd=
rathBbeidhlup Lefttigte. (Siehe Vericht der nativnalvdthlichen Kommiffion,
Bundedblatt 1864, i, 550.)

32, Rubdolf Bodbmer, von Fallanben, KRantond Jlivieh, ift wih-
vend feiner Niederfafjung in Wallenftadt, Kantond St. Gallen, durdy yroet
Urtheile ded Begivtdgerihted Sargand twegen Hnjuvien duvdh die Preffe
it Gefangnip, OGeldbufpe und Koften wvevutheilt worden. Nadybemr ev
jeinen Aufenthalt nady Romandhorn, Kantond Thurgau, vevlegt hatte, vers
langten bie &t. Oallijhen Behdvden bdie Wollgiehung jencr Uetheile.
Boduer remonfirivte jedodhy Hiegegen; allein die Regierung von ThHurgau
wied ihn ab, geftiizt darvanf, dap bie Rechtdfraft fraglicher Mriheile nidht
angefodten werben Fdume und da nady einev Uebereinfunit vor 9. Mai

1845 bdie Regievungen von Thurgau und St. Gallen fih verpflichtet

Daben, gegenfeitig jur LVollziehung von Polizeiuvtheilen mitymwiven,
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®egen diefen Gutfdyeid vefurrivte Bodmer an den Buubedrath, und
madyte namentlich geftend, bafp bdie Mebereinfunft von 1845 nidht auf
gebivvige Weife ju Stande gefommen und daf fie dbrigensd burdy Aet, 55
ber Bunvedverfajjung und durd) Art. 3 de8 BVunbdeBgefesed Detveffend bdie
Auilieferung von Verbredhern und AUngejdulbigten vom 24, Juli 1852
aufgefoben fei.

Der BundeSrath Gat diefen Refurd am 5. Oftober 1864 al8 unbe-
guindet abgewiefen. Weber die BunteBverfaffung (Art. 55), nody bad
Bunbdedgefes vom 24, Jult 1852 verbieten bdie Uulieferung fiar poli=
tijhe ober Prefvergehen wou einem Kanton an einen anbern , ebenjo jei
fein Kanton gehalten, diefer Bergehen wegen Angejdhuldigte ober Werur=
theilte audfiefern zu mitffen, und endlic) fei fragliche Uebereinfunft nach
bem  feithern Jdweizerifhen Staatdredite unyweifelbaft julifig gewefen
und audy nach vem jezigen foune fie niht al8 ungulapig betrachtet werben,

6. BVollziehung eidgendjjifder Shazungdurtheile,

33. Gemif Staatdvertrag vom 30. Degember 1858 zwifchen ber
Sdywety, relp. bem Kanton Sdhaffhaufen und bem Grofhersogthum Babden,
betreffend die LWeiterfiihrung der grofhevzoglich badijden StaatBeifenbaln
burd) ten Kanton Sihaffhaufen, Hat die Regierung ded legtern Stanbed
bie Herfteltung  bequemer Bufalridjtvafen zu bem Valhnhofe in Sdhaff-
haujeir iibernommen.

Bu per fitdlichen BVahnhofjtvahe, welde gemdp Ddiefer Veftimmung
aungefegt wurbe, mupte Hr. . Stiervli, Biexbrauer in Sdhafjhaufen,
890 SLuabdratfuf Sojraum abtreten, und madte dann gegenitber der Re=
gicrung neben andbern Anjpritchen eine Fordexung von 6000 Fr. geltend
fite Berlujt einer Jufahrt von der BVabhnbofftrafe in ven Hofraum, jowie
fiiv Suforvenienzen und Minderwerthe. Die Jegievung beftritt in diefer
Ridgtung jebe Berpflichtung und evfldrte, eventuell eine ahuliche Bufahrid-
jtrage, wie fie beftehe, audfiihren zu lajjen.

Die eidg. Shaypmgdfommiifion jprady {id) fber diefen Luuft in
Grwigung 2 ihred Gntjcheibed vom 27, Suni 1863 tabin aud:

Daf wenn Deriffidhtigt wich, bah e3 dem Beflagten 6i8 bdabin
ptdglih war, mit Eletnen Wagen su und von dem hintern Theile feiner
o Oebiulidgfeiten ju gelangen, wud dah bied nadh ber Erbauung der Bahn=
LDofitrafe wegen ter Steigung, welde, wenn eine neuwe Bufahrijtvage
oDevgeftelit werben wollte, Ddiefe erhielte, nidht mehr moglich fein wird,
ptine Entjchadigung von Fr. 1200 fiiv die entzogene KLommunifation ald
Jhinlinglidy gevedbtfertigt fich barftellt, fofern dem Beflagten ein
pBabrwegredt wivflidy jugeftanden hat.”
wnd entfhied in Difp. 1., bie Reglerung ved RKantond Sdhaffhaujen
habe an Hrn. Stievli fiir ,entzogene Sommunifation Fr. 1200
gu begahlen.
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Gegen biefen Guifdheid, und poar lediglich gegen diefe fpegielle Jiffer,
refurcirte die RNegierung von Sdaffhaufen an dad Bunbdedgeriht, sog
aber fpdter dicfen Fefurd wieder juviif; und ald Hr. Sticrli die Be=
sablung dev iha gefprodenen Sutjhibigungen verlangte, wurbe fie ihm
nue theilweife geleijtet. Die Vegahlung jener Fr. 1200 fiie entyogene
Kommunifation wurde vevweigert, tndbem fie nur gejproden worden jeien,
olofern thm ein Fahrwegredt wivbflid) gugejtanden Habe”,
ber Veweid flv dieje8 Fabrwegredht fei aber nod) nidht geleijret. Der
von Hrn. Stierli gegen die RNegievung angelhobene Redjt3trieb wurbe duvd
den @erichtprafiventen aud gleichem Grunde fijtivt.

Hr. Stieelt befdwerte fih nun Gber biefed %erfuf)ren Det bem
Bunbedrathe, weil ed3 nady Art. 49 der Bunbdedverfafjung in ver Stellung
ber Bunbdedbebinben liege, . die Vollziehung redht3friftiger e\bguw]itld)u
Urtheile ju evwirfen, nacdhbem bie fantonalen Velhidrden befjen fich weis
gern.  Jady allgemeinen RNechtSgrunbdidzen jeien die Dijpofitive eined
Urtheild maBgebend, nicht die M otive dedfelben; jene alfein unterliegen
ber Redjtdfraft. Der fraglidhe Vetrag jei durd) Dijp. I ded8 Sehizungs=
evfenniniffe? fpeziell und ald Bejtandtheil dev Hauptfumme feftgeftellt und
von feinerfei Bebingung abbingly gemadht. Durd) den Nifjug ved Ne-
furfed an ba8 Vunbedgevicht habe die Negicrung died felbft auch aners
fannt, inbem fie in Der Mefurdfdhrift die Nichtexijteny eined Wegredyted
behauptet und nadyuweifen verjudht Habe,

Die Regievung von Sdhajfhaufen antwortete auf biefe Vefwerde:

MWeber nach vem BunbdeSredhte, nody nady den Gefeyen von Schaffhaufen
fet Der Bollzug eines Urtheild, tad auf Besahlung einer Summe Gelbed
gelhe, Sadje der Reglerung, vielmebr fei nady Avt. 187 ded3 Bundedge-
feged fiber Dad8 Werfalyren bei bem Vunbedgerithte in biirgerlichen Nedhts-
ftreitigfeiten in folchen Fillen ftet3 ber RNechldtrieb nad) den Gejezen bed
Kantond, in weldhem der Debitor wolhne, einguleiten. Nefurvent DHitte
baber an baé Dbergeriht von Sdhaffbaujen fid) wenden und au[ Dem ordents
lichen Wege Neht3sifnung verfangen jollen.

Aber auch) materiell Jei die Bejdhwerde ungegrindet. Nady’ cinem
Gntjdheibe de3 Vuudedgerichted vom 27. Vdry 1856 (Ullwmer Nr. 438)
fei ber Sddzungdfommijfion fein Entjdeidbunglredht jugeftanden in der
rein juriftijden Frage fiber dic Exifteny ecined Fabhrwegredts. Jhe Cat-
fdheid’ fdnne Ddaber notlwendig uur ein eventue(lev iiber dad Maf bex
Entjdhadigung jein, und nicht auf die Nechtdfrage fich ausbehnen. Dex
Refurd Jei nuv unter der bejtimmten Gréldvung yuriifgesogen worben, daf
ber in Frage ftefende Poften ald ein blof bebingter betradhtet mwerde.

Uebrigend jtee der Gntjdheid dariiber, weldje Anficht die vichtige fei,
pem Ridhter ju, nit dem Bunbedrathe. Die Jntevpretation ved frage
lihen 1rtheil8 fei entweder Sadje bder eidg. Sihdazungdfommiffion obex
bed8 Bunbdedgerichied, ober ber fantonalen Geridhte.



* 181

Diefe  Nefurd twurde lam 27. Juli 1864 abgewiefen, geftizt auf
Folgende Grfinde:

1. G3 fteht bem Bunbdedrathe allerdingd dbad Redht ju, die BVollziehung
recht3lraftiger UMvtheile Ded PunbdeSgerichte8 ober ber Schizungsd=
fommijfion ju fbevwacdjen und ndthigenfalld da8 Geeignete zu vers
fitgen, um jolchen Urtheilen gebhorige RNachachtung gu verjchafjen.

2. Run find aber die Parteien {iber ben Sinn und die Tragweite
ted lrtheild bder Scdazungdtommiffion vom 27. Juni 1863 ge=
theifter Anficht, indem Refurvent fich einfach an dad Difpofitiv 1
2 Halt, und bdie dort fiiv entyogene Lommunifation audgefesten
Fr. 1200 fich fejt zugefproden glaubt, walrend bdie NReglerung
vou Sdaffbaufen behauptet, nadh Grwdgung 2 jei fie diefe Summe
nur fie den Fall jhuldig, fofern dem Beflagten ein Fabhrwegrecht
witf(ich gugeftanden Habe, wad nidyt feftaeitelit fei.

3. 63 ijt vidhtig, dap nur bad Difpofitiv und nicht die Potive eined
Urthei(d Rechtstvaft befizen; dagegen ift eben fo fidher, bap bdie Gr=
wagungen jur Gelduterung und. pun BVevftandnif eined Urtheild
bienent, und wenn tm worliegenden Fall die Sdhazungdfommifton
bie Fr. 1200 Entjdhadigung nur injofern fhr gerechtfertigt Halt,
al3 bem Refurrenten ein Fahrwegredht wirflich gugeftanden, jo liegt
barin wobl dev ungpweideutige Beweid, daf fie e3 aufer threr Konr=
peteny " evachtete, Ddiefer Frage su wnterfuchen und gu entfdheiden,
jondern Diefetbe, im Streitfalle, ben fantonalen Gevichten ibers
taffen wollte,

4. Nebrigend fteht e8 dem Refurventen fret, nadh Anleitung ded Aet. 197
be8 ©efezed fiber Da8 Werfahren beim BVunbedgericht in biwvgerlidhen
Redt3ftreitigleiten eine Grlduterung ded Urtheild nadzujudgen.

34. &Hr. Jobhaun Baly in Signau, Kantond Bern, fam mit
Dem Direftoritun der Staat3balhn ded Kantond Bern, begliglich der Voll=
glebung eined Gnijdjeided bder eidg. SchdzungBbommijfion fiiw die Linie
Bern-Kedjchenbrunnen, welder duvd) Urtheil ded Bunbedgevidhted im
Wefentlichen beftatigt worben wav, in Wiberfprudy. Unter Berufung
auf Yet, 191 bed Bunbdedgefesed iiber dad Verfabren bei dem Buudeds
qerichte in bivgeclidien Redyt3fteeitigfeiten (Off. Samml, 1, TT) ge=
langte Hr. Baly mit dem Gejude an den Bundedvath, er modhte den
volljtdndigen BVollzug ded8 Entjcheided der eidg. Schazungdfommijfion an=

_orbnen.

Bei ndberer Prlifung der Angelegenbeit jdhien 8 febody, bdaf die
Parteien idber den Sinn und die Tragweite bded Urtheild felbjt im
Wibderfprudge jefen, jo daf fber den Umfang ber Leiftungen der Vabhn=
vermaltung Bweifel walten, Der Bunbedrath fand daber, ed [iege nicht
tn feiner Stellung, bad bundedgerichtliche Urtheil gu intevpretiven, jonbern
e3 fyune Died nady Axt, 192 bed jitirten Bunbedgefesed nur auf dem




b

182

Wege der Revijion duvd) dad Bundedgeridht jelbjt gefdehen ; dagegen fei
bie Thatjadhe, Daf und in welder Richtung wicklich ein Widerfprud
gwifden Den Pavteien Detveffend den Wortlaut ded fraglichen Urtheild
beftee, durdy eine Gypertife in Wnmwefenfeit dev Parteien auf dem Lofale
su ermitteln,  Diefe Gypertife wurbe angeordnet und, ba wivklih ein
folcher Wiberfprudh fich Hevauditelite, bejehloffen, e fei dem Hin. Valy
su evdffuen, der Bunbedvath fei nicht im Falle, auf fein Vegehren ein=
gutreten, er wmiiffe ifm fiberlaffen, mit cinem Revifiondgejuche Get bem
Bunbedgerichte eingufommen.

7. Arrveft

35, $Hr. Gabriel Fivi, von Duvmenad), in Franfreish, Uhren:
méifler, (courtier en horlogerie) su 2a GHaug-ve-Fouvs, Kantond Reuen-
burg, bat im Degember 1863 von Hrn. Auguft Simonin, Uhvenfabri=
fant in Prunteut, 198 Stitf Uhren in Kommiffion exhalten und dem
legtern: Borjdyitjfe gemadht, Spiter wurbe gwijden ihuen fiber den Ver-
fauf bdicfer Ufren verfandelt, Bivi Lehauptet, dex Kauf jei fire Fv. 3077
3w Gtande gefommen und von ihm bezah(t worben. Hu. Simounin fou:
bert aber nod) Fr. 1163, und bewivfte bei bem Gerichtprifidenten in
Prunteut einen Avreft auf ein Guthaben ded Hrn. Jivi an einen Bitger
in Peunteut.  Diefer Avveft wurde im Amtdblatt publizivt, verbunben
wmit einer BVovlabung an Hru, Jivi vor den Gevidht3prifiventen gu Prun=
trut, um diber die Forberung bed Hrn. Simonin und den dafiiv audge-
wivtten Avreft 3u wverhandeln,

Hiegegen befchwerte fish Hr. Fivi bei dem BVundeSvathe, well er
nad) Art. 3. bed Staatdvertraged mit Franfreih von 1828 vor feinem
natitelidgen Richter Gelangt wevden mirffe, weil cv ferner nadhy Uvt. 1 bed
joeiten Staatvertraged mit Franfreidh von 1827 ald Franjoje Anjpru
babe auf den Sduz, weldhen Uvt. 50 der BVunbdeduerfajung den Sepwei-
gevit gewidbre, und weil er endlid) den Voraudjesungen bdiefed Art. 50
vollfommen geniige.

Bon Seite bed Hrn. Simonin ift der fraglidhe Avveft damit gevedhit=
fertigt worben, Daf Nefurvent Sjractit fei und ald folfer Leinen Anjpruch
habe auf Sduy durd) die angerufenen StaatBuertrige. Abgefehen Hievon,
fei da3 beobadhtete Werfahren af3 eine blof provijorijhe Mapregel durd)
Avt. 610 bed Lernifehen Givilprogeffed gerechtfertigt. Die durd) Ddiefen
Avtifel bem Alrveftpetenten aufgelegte Verpflichiung, inner einer Frift feine
Mafvegel gu veditfertigen, jei vor bem Riditer ju erfiilfen, ber fie Ge:
willigt Habe, afjo za, wo bie jafivte Sade liege. TWenn der Returd
beguitndet evflart wilvde, fo wivbe Hr. Stmonin diefed Nechted Levaubt.
Audem wivde mit einem jofchen Enticheide gefagt, daff dad bernifhe Gefes
mit Yet, 50 ber BunteBuerfajfung im Widerfprud ftele, eine Frage,
die fonftitutioneler RNatur fei.

Duedy dle Weftitigung 0ed  Mvvefted witvde Refurrent nodh nidht
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feinem natiielihen Nidhter entyogen fein, vielmehr fei in dex Bitation
audoritf(ich gefagt, bah wenn Die Forderung bejtritten wiivbe, ber Brogel
barfiber vor ben Fompetenten RNichter ju veviveifen wdrve. Gin Refurd

wire

erft Daun julafig, wenn Refurrent vor dem Ridhter in Pruntvut

exfdjeinen und mit feiner fovidef(inatorifdhen Ginvebe abgewiefen witrbe,

Der Bunbedrath hat mit BVejdluf vom 29. April 1864 bdie ex=

wihute Avreftverfiigung aud folgenden Grinden aufgehoben :

1.

§8 fann junddit der Art. 3 bed3 Staatdvertraged jwifihen ber
Sdywety und Franfeeich vom 18. Juli 1828 im vorfiegenden Falle
feine Anwendunyg finben, da derfelbe nidht den Gevidhtditand jwifdhen
gwet Kantonen tm Junern dev Schiweiy ordnet, jondern eine inters
nationale Negel jwifchen ben beiben fontvalivenben Lindern beyiig=
{idy bed8 Gerichtditanbed fitr perfonlidhe Forberungen aufjtellt.
Dagegen befteht cin pweiter Staatdvertrag zwifden ber Schweiy
und Franfreidy vom 30. Mai 1827, weldher im Avt. 1 vorjdreibt,
baf die Framgofen mit Rifficht auf ifyre Perfonen und ihr Eigen-
thum in_ jedem Ranton behandelt werben miiffen, wie die Blivger
anberer Santone.

RNun it nah Avt. BO _ber Bundedverfafjung gegen einen aufrecht=
jteenden Jdhweizerifehen Schulbner, welcher einen feften Wobhniiz
hat, fire perfontiche Anjpradyen auper dem Kanton, in dem ev wobhut,
fein Avreft sulafig, fondern er mup vov dem Ridyter feined FWohu-
orted gejueht werben, und jwar jowohl im Stabium der rechtlichen
Betreibung ober blof provijorifher Mafnabmen, ald im orbents
lidben Progef, da €8 nur verjhiedene Formen find, unter denen
ber Gfaubiger feine Fordevung zu vealifiven judt.

&8 untexfiegt aueh feinem Brweifel, dah der Refurdheflagte Simonin
gegen ben Refurrenten cine blof perfdnlidie Anfprache erhoben fHat,
unb baf - legterer fowobl , anfrechtftehend ® ijt, al8 eiuen feften
Wolhnfiy Hat.

Fevner ift e3 eine abjolute fonjtante Oundedredtlide Vrayid, bdaf
in internationafen Verhattniffen Jedevmann, bder {idh vor einen
infompetenten Ridhter geyogen glaubt, fogleich Lefdpwerend an bie
BunbeBbehivdben fid) wenben fann, indem Art. 50 dev Bunded=
verfafjung feine wejentliche Bebeutung verfieren 1wiivde, twenn ex
gegoungen wdre, juerft den Puogeh durdh alle Rechtdinftangen eined
anbern Rantond gu fithren, ob ihm bie durdh jenen Axtifel gewdbr:
leifteten  verfafjungdmdfgigen Rehfe gewdbhet werden twollen ober
nidt.

@8 fragt fidy fomit eingig nod), ob der Mefurvent anf ven Redhtd=
fhug, der ihm nad) dem Gelagten gewdlrt werben mipte, dbavum
feinen nfpruch Habe, weil er dem ifraelitifhen Glaubendbefennts
nify angebire ?
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7. Diefe Frage muff verneint werden, da abgefelien bdbavon, bdag er=
wihnte Gigenfehaft ed NRefurrenten nicht bewieten wurbe, tweber
Art. 50 der Vundedvrefaffung, nod) der in Evwigung 2 ange=
fafrte Staatduertrag mit Franbeeidh von 1827 einen Unterjdicd
wit Rifficht auf vad Gfaubendbefenntnify gejtattet, und bdie Gre
flarung bed franydiijhen Gefandten vom 7. Auguit 1826, welde
eine werfdyiebene Behandlung der F3raeliten wvorfieht, auBdriflic
wur auf bie im gleihen Staat3vertvag vou 1827 gevegelten Nicders
[afjung3verhaltuiije fich beyiebt.

36. Sm Friihjahe 1863 find in Glarud die bafelbjt nicbergelajjenen
Sypengler Kajpar BVaumann, §o wie dle Firma Vawmann und Brunney
in fonfurd gefommen. $Hr. Lehrer Georg Jodrvimaun in Bubiton,
KE3, Blividh, Hat jedboh in der Gigenjdhaft a8 BVovmund der Frau ded
Baumann mit den Reprifentanten der beiden KLonfurdmajjen und unter
Bujtimmung jeded ecinjelnen Glinbigerd einen Accomodementdvertrag abges
fhlofjen, wonad) er ,unter feiner pevfdnlidhen Haftbarfeit und
Garantie” fidy verpflihtete, einerfeitd die berechtigten Loraugdjdulden
3w iibernelmen und andeverfeitd ben Kwrventgliubigern 42 9, ju be=
3ablen.  Dagegen wurde der jimmtlide Aftivbejtand dem Hrn. Jodvimann
eigenthitmlich) abgetveten, Syn dev Liquidation bicfer Angelegenbeit belangte
nun Hr. Jovimann den Kupferjdmied Nudolf Bweifel i Glarud vor
pent glarnevjfen Geriehten fiix Fr. 145, 76 Mp.  Legterer anevfannte
jebodhy nur Fr. 102. 04 Ap. und deponirte dicfen Vetrag, welder dbaun
aud) dem Stager gugeipeodhen und won diefem beyogen wurde. Gletdys
geitig wurbe dem Hrn. Jdrimann nod ein von Mesger Hajpar Vrenn=
wald geforberter und won bdiefem ebenjalld bdeponirter Vetvag von Fr. 191
79 Rp. geridhtliy zugelproden. A3 er aler awh bdiejen Vetvag in
Gmplang nehmen wollte, evgab 8 {ich, baf Kupferfdymied Bweifel ctnen
Avrejt Davauf gelegt Hatte, 6i3 cr fiv jeine Forderung an die Firma
Bawmann  und Brunner von Fr. 96. 86 Np. begallt Yei. 3 exfolgte
dann die Borladung ded Hen. Jvimann ver Vermittlevamt Glarud, um diber
bie Ridjtigleit ver Forderuuny, fir welde der vvelt audgewirtt worden
war, gu verhandeln. Gr evjfien jedodd) night, und in jein Begehren um
Aufhebung ded Avrejted ijt die Stanbedfommiffion nidht cingetveten, weil
biefe Frage den Gevichten jufalfe,

Hr. Jovimann gelangte nun mit einer Befdpverbe an den Bunbded-
rath und verlangte, gejtiizt auf Mrt, O ber Bundedverfaffung, Aufhebung
ded fraglichen Uvrefted, fo wie unter Hinweifung auf Art. 49 ber Bunbes=
verfafjung Bollzug Ded erwibnten Wrtheiled gegen Brenmwalbd,

Bon Seite ber Standedtommijfion ved Kantond Glarud und ded Refurs-
beflagten wuvde fraglicher Aveelt dabuvey gevechtfertigt, vaf Der Sonfurd
ta auSgetvagen werden miiffe, wo er audgebrodhen fei. Nun fei Refuveent

durch fraglichen WVertrag in die Redhte und Pflichien der Konfurdmaifern
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getreten. €3 mitfjen daler affe aud bdiefern RechtSverhiltnip entfpringen=
Den Streitigfeiten vor dem glavnerijhen Fovum beurtheilt werben. Art. HO
der Bundeverfaffung finde hier feine Anwendung., GEbenjo Eonune nidht
von der Vollgiebung eined rvedtdfriftigen Urtheil bdie Reve fein, ba
Diejed einem Dritten gegenitber feine Vebeutung bhabe.

Mit BVefdh(up vom 27. Jult 1864 ijt der fragliche Slhreft als un=
gilltig exflavt worben, aud folgenben Grinden:

1. MWMit demn Jnbrafttveten bed Accomobdementdvertraged ifi dad Kon-
furBuverfalren aufgehoben worden, wie fih diefed aud ter Ratur
und aud den BVejtimmungen ded genannten BVevivaged ergibt, und
ed gingen die Rehte und Pflichten ver frifern Konfurdmaife auf
S, Jdrimann fber,

2. 3 jtund bdaber in den Progefjen gegen Rudolf Jweifel und Kafpar
Brennwald nidht mebhe die Konfurdmafje vou Bawmann und Brunner
al3 Kliger vor Bivilgericht in Glarud am Redhten, foubern G.
Jovimann, weldjer diefe Progeffe auf feine Redynung und Gefalbr,
obhne Betheiligung, tefp ‘Bexbmbhd)fett ber SSa(Itmentofmnmtffwu
fiihrte.

3. TWenn Rudolf Pweifel a(% Unfprecher an der fritbern Konfurdmaife
Bawmann  und Brunner gegen den Uebernelmer der Aftiven und
Pajfiven eine Gegenfordevung geltend maden wollte, o hitte er
Diefe3 in dem von Gbrvimann gegen ihn gefirhrten Progeffe auf ge=
feslich vorgejchriebene Weife thun follen, wad nidht gefdhehen su
fein fdheint, da dad Gericht iiber fein daberiged Anbringen ftill
{chweigend Himvegging.

4. @8 fann dafher dem R. Fweifel nicht guitehen, auf eine dem Nefurren-
ten  gerithtlich jugefprodene Summe W Glarud Avreft 3u fegen,
foubern er fat denfelfen al3 aujrechiftefenden Schuldbner an jeinem
Wobhnort fite die behauptete Forberung zu belangen.

III. Entfdyeide fiber Anwendung der %unhgsgefm

a. Bunbedgefe; fiber die politijdhen und DD[I&CI[ILI)NI
Gavantien ju @unfieu ber Ltbgenoi enfdaft.

(e ©. &, I, &. 33.)

37. RNadh Avt. 6 ded8 Vunbdelgefeed fiber die politifhen und poli=
getlidien Garantien ju Gunjten ber Gidgenoffenjdynft wvom 23. Degember
1851 bebiirfen die eidg, Bentralbeamten ,al8 foldye” an dem Orte ibrer
mtdverichtung feinerfel Niederlafungdbewilligung und fdunen dabher auch
uidht gur Begahlung einer Niederlajjungdgebithe angehalten werden.

@)
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Su einem Spestalfalle war die Regienung von Grvaubiinden bder Un=
fiht, oaf ein in Ghur angejteliter eidg. Bollbeamter allerbingd fir feine
Perfon befreit fei, nidt aber audy jeine Familie.

Der BunbeSvath Hat jedodh am 24. Juni 1864 bdieje Anficht af3
unridytig widerfegt und dahin fihy audgefproden, daf die Familien bdiefer
Beamten ebenfall8 feiner Nieberlaijungdbewilligung bediirfen und daler aud
feine Sporteln ju begalhfen haben. Die Worte: al8 jolde im Art. 6 exhalten
ihre Grfldrung burd) die SBotid)aft besd f‘buu*e:mtbe@ gu dem fraglidhen
®cfese (Bunbesblatt 1851, I, &. 251) in bem Saze: ,E8 verfteht
oiich indeB, baf eine io[d)e %Lfrenmg ba nidt eintritt, wo der Wnge=
pitellte fiix andere Gewerbe bev Nieberlafjung bedarf.”  Ju diejem
Sinne fei dad Gefey ftetd tberall angewenbet worden. Damit ftimume
audy Avt, 5 bedfelben Gefezed fiberein, wo nur vom Domizil der Mit-
gliedber be8 Vuubedrathed gevebet werde, wilrend e feinem Hweifel
unterliege, dap ihre Familien 2ad gleihe Domigil theilen,

38. Die Regicrung von Jiwidh madhte die Enidefung, daf die Ges
meinden, welde die Stadt umgeben, mit Bezug auf die RNiedeelaijung
ber eidg. BVeamten und Vebienjteten (Kreidpoftdiveftor, Pojtangejtellte
und Bebienjtete, Profefforen am Volytedhnifum u. §. w.) ungleid) wers
fahren. Sie richtete defhald die Ginfrage an Ten Vunbedrath, iwie der
Art. 6 Ded oben iticten BunbeBgefezed I3 jegt angewendet worben fei,
und ob, wenn bei der Revifion ded Gemeindegefesed ter Kanton Fiwidy jene
Borjdeift auf alle eidg. Veauten und Bebdienjteten, inbegriffen die Lefrer
am Polytecdhnifum, gur Anwendung bradhte, der BVuubedrath bdle Pilidht
jur Sdyatlodhaltung aud) in diefer Ausdehnung anerfennen wiirde.

Der Bundelrath antwortete duvd) Mittheilung ber iwefentlihen Eut-
fheide , weldje in Diefer WMaterie 018 jest gefaft mwurben und vefiumirte
feine Unfidht dabin, Dap nad) jenen wverihiedenen Gnifcheiven alle eidy.
YBeamten und Yngeftellten Unjprudh Gaben auf die im Art. 6 bed er-
wiluten Bundedgejesed gewdlhrte Vefretung. B8 fest feien ftetd nur
Fragen gum Eutjdeibe vorgefegen, bei benen von Seite ber fantonalen
Behdvben eine den Art. 6 bejdhranfende Juterpretation verjueht worben
fei.  Die Ynwenbung auf die Profefforen und Lehrer am Polytedhnis
i fet aber etne Audbehuing jeneS Art. 6, weil dicfelben nady allge-
meinen Begriffen nicht su Pen BVeamten 3ihlen, Deffen ungeadhiet finde
ber Bunbedratly diefe Auldehnung gany am Plage. So wenig exr gugeben
fonnte, Daf ¢8 in der Willflix einer Kantondz oder Gemeinddbehorbe
ltege, ob fie einem Bundedbeamten, bdev an vimem Deftimmten Drte ju
funftioniven Habe, tie poltgemd)u Bewilligung zum Aufenthalte geben
wolfe ober mc[)t eben fo wenig Eume e8 won Den gitedherifdhen Velhdrden
abbangen , einem burch ten BVundeSrath gewdhlten Brofeffor die Nicders
{affung am Sige feiner Wictjambeit zu bewilligen obder zu werweigern.
Dad eibg. Polytehnifum fei eine tm Art. 22 der Buntedverfafjung vor=
gefebene und burd) die oberjten eidy. Vehirden ind Leben gevufene Anitalt,

4
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welthe unter die Dberanffidht be8 BundeBrathed geftellt fei. Wenn nun
aber Blicidy gebalten jei, und durd) Uebernabhme bed Sized der Unijtalt
fich audy freiwillig verpflichtet habe, den erwdhlten Profefjoren und Lehrern
an jener eidg. nftalt die RNieberfaffung unverfimmert ju geftatten, fo
ergebe fich die 9nalogie won felbft, baf Ddiefe Purofefforen und Lefrer
nidt-in einer jdhlechtern Stellung fid) befinben fdnnen, al8 bdie eigent=
lihen eidg. Beamten und Angeftellten und daber weder einer befondern
RNiederlafjung3bewilligung Ledirfen, nody eine Gebithr gu begahlen Haben,

Der BundeBrath welme baher feinen Anjtand, feine Anfiht dahin
gu dufern, bah vovfonunendenfalld ber Schlupfaz von Art. 6 ded oft
evwibuten Bunvedgejesed audy auf die Profefjoren und Lelrer am Poly-
tedhuifum jeine Unwendung finden witrbe.

Die RNegierung von Jivich eclief Hievauf eine Verordbnung, woburd
gleich) Den fm eidg. Wnte ober Dienfte ftehenden Perjonen aunih die Lehrer
am Polytehnifum am Orte ifrer Amisthatigleit ald niedergelaffen be=
tradbtet werben, ofne daf fie einer Nicbevlafjungdbemilligung Bbediirfen.
Die Gruennungd= ober Anftellungdatte vertritt firr Ddicfelben und ifre
Familien bie Stelle der Heimatichriften, .

39. Nad einem Berichte Ded Polizeivepartementd von St. Gallen
beftauben auch dort abhnlicdhe Lnregelmapigfeiten wie in Jirich. Einevfeitd
wurbe der Ginnelmer der Hauptyollititte Haag gebiipt, da er fich weis
gerte, eine Niederlafjungdbewtlligung nacujuden.  Ynbeverfeitd muften
in ber Stadt St. Gallen dicjenigen eidg. Beamten, welde nicht Biivger
waren, dle Niederlafjung nelmen, jedodhy obhne Vorweid eined Leumunds:
seugniffed. 63 wurden baher an da8 Poligeidepartement St. Gallen
die gletdhen Graffoungen gemadt, wie an Chur und Fiwidh.

b. Bunbelgefes betveffeubd die gemijdhten €hen,
(Rewe ©. &. I, &. 130, VI, 126.)

40. Die durdy Uriheil de8 bijchoflichen Gericht3hofed in Freiburg,
vom 1. September 1857, von ihrem Ghemann auf unbeftinumte Beit 3u
Tijeh und Bett gejdhiebene Frau Lucie Katharvina Mavia Pugin,
geb, Harvtmanu, von Fretburg, ift im Auguft 1864 in Bern jur pro=
teftantijdien Ronfefjton f{ibergetreten, und witnjeht {idh nun wieber ju ver=
ehelichen, Die feimatlichen BVehidrden verweigerten jebod ihre Ginwilli=
gung , weil ber RNeligionBwedifel nidht eine ufldjung be8 Ehebanbed
(divorce) bewirfe, tnbem bie Ghe Dder Petentin nadh dem im Kanton
Freiburg geltenden fanonijpen Nedhte noch fortbeftehe, obfdhon {ie gegens
wirtig eine gemifdhte geworben jei.

Die Dhiegegen erlhobene Befdhwerde it am 23. Rovember 1864 al=
gewiefen worden, weil allerbingd nod) eine ghltige, aber gemijdhte Ghe
vovhanden fei (Mlmer MNr, 484) und Dad Nacdtragdgefes fiber bie ge=
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mijdten Ghen wom 3. Hovmung 1862 ber NRefurrentin den Weg seige,
auf weldem fie eine ginglige Ghejdheidung exlangen fonne.

41, SHerr Sojeplh Marvia Gnberbiin, Gerber von Sy,
wolnbaft in Sdattdorf, Kantons Uri, ift am 22, Mai 1858, in Glarud
gur proteftantijchen RNeligion {bergetreten. Gr winjdt nun die aud frit-
Dern LBerbanblungen fdhyon Oetannte Jofepha nderbisin, aud) Biwgerin
von Sy, welde gleidhjeitis und am gleihen Orvte mit ihm protes
ftantifey wurve, zu beivathen. Die heimatlichen Vehdrden vevweigerten
jebod) die Vewilligung zu diefer Ghe, und pwar ftigte die Jegicrung von
Sdwyy ihren GEntjcheid anf folgenbe Grimbde :

a.  JPefurcent verlange bdie BVewilligung gur Vevehelihung mit Dder
gefchicbenen Fran eined noedh (ebenden Ghemanned, wad durd
bie Refre dev fatholijhen Kirdhe Ober die Unaufld8lichEeit der Ehe
a(8 uneclaubt ecfldrt fei.

b. Die Berfajfung und Gefegebung be3 Kantond Scywy; Haben
diefen Grundfay al8 Jnbegriff per fatholifyen Konfeffion aufge:
nommen und feftgehatten ; ein Abgehen won demfelben fonne taz
fer feirf®r Behirde Ded Kantond Sechwyy gufteben,

¢ Jn ftaatliher Vegiehung fordere dad Gefey fiber Vevelhelidyungen
vom 14. Oftober 1818 refp. 22. Degember 1846 Firr Ehejtandsd-
fanbibaten Gavantien fiber den moralifehen Ehavatter, im vorliegens .
den Falle jpreche aber bad notorijdie Bujammleben der Petenten
su Ungunjten bderfelben.

Bur Grlduterung diefer Grwdgungen ift davan u erinnern, bap bie
Gofepha  Guterbigin tm Falhr 1845 mit Heven Alvid Camengind von
Gerjau, KRantond Scwyy, ehelich getraut und am 27. Januar 1850
von bem bijddflichen Kommifjariate in Ruzern auf unbeftimmte Beit wvon
Tifdh) und Vett gefchieben wrde; baf im Jabe 1858 (nadhdem fie fon=
vertivt Batte) iy Ehemann fie vor bad bifdiofliche Kommifjariat in Schwyy
citiven fiefp, um {tber die Yufhebung ber Scheidung gu verfandeln; dah
biefe ungeachtet ber Proteftation vou ifhrer Seite aufgehoben wurbe, und
baf fie bann obhne Grfolg an den BundeBrath und an die Bunbedvers
fammlung rvefurcirte. (Bundedblatt 1859, 1, &. 370, lI, &. 3565,
360, 368 und 378 ober Ullmer Nr. 485).

- Der Nadtrag gu dem Bunbedgefey OGetveffend Ddie gemifehten Chen
vom 3, Februar 1882 machte ¢3 Der Frauw Gamengind miglidh, bie
Sdeibungdtlage Dei dem Bundedgevichte einguleiten, und fie wurbe bann
witflich am 2. Juii 1863 im Sinne jencd Nachtragdgefezed ganglid)
gejdhieden.

Gegen den oben evwdafuten Befdhluf ber RNegierung won Sy
refurvite nun Herv Gofeph Marvia Inderbifin und ftelte dad Ge-
fudy, die genannte Megierung mbehbte angehalten werben, bie newe Ghe
gu bewilligen. Durd) die fraglihe Schlufgnalme werde die im Avt. 44
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der Bunbdedverfafjung garantivte Gfeichbevechiigunyg bev beiben Konfeffionen
geftort und ein Vorvedht fitr die Katholifen gejdhafjen.

Da bad Bundedgefey bie gemifhten Ghen {idhere, Yo finue in einem
Eatholijhen. Ranton nicht gejtattet jein, eine rvein protejtantifhe Ghe zu

© hinbern.  uch fdnnen die Vehirden bed Kantond Sdywyy nidht beved)-
tigt fein, eine durdh bdad Vunbedgericht (ebenfalld in AYmwendung bed
Bunbdedgefesed) gefdbievene gemifdhte Ehe fortwdabrend noh al eine un:
gelhiedene Bhe gu behanbelns Died wirbe den Art, H Ded3 Nadhirag3:
gefesed verlesen , wonach nur dem fatholijdhen Ghegatten die Wie=
berverebelichung aud bem Grunde ded Lebend bed gefdhievenen Ehegatten
dureh die fantonaten Gejege unterfagt werden dife.  Dem proteftantijdhen
Theile bleibe fomit dbad Necht yur Wieberverehelichung bunbedgefeslich ge=
fidert,  SHievan vermodge eine fantonafe Gejeygebung nidhtd zu anbern.
Auch ber Lanton Schwyy fei pavitdtijher Vodben geworven.

Der aud dem fatholijden RKivdhenvedhte Dhergenommene Crwdgungd=
grund Eonne jomit feine Anwenbung finden. Die BVerlobien befizen
ginftige Leumund3zeugniffe ; ein unfittliched Fujommenleben fei nidht be-
wiefen.

Die Regierung de3 Kantond Sdhwyy Hat in ibrev Antwort auf bie
in bem refuvvicten Vejdhluffe enthaltenen Motive {ich berufen und alld
weitern @rund angefiitrt, daf die Petenten im dritten Grvade Hlutdvers
wandt feten, jomit obue fivchlichen Difpend fih nidht ehelichen Eonnten.

Der Bundedrath hat diefen Refurd vom 13. Wai 1864 aud fol:
genden Grituben abgemwiefen :

1. @8 ift in bev RNegel Sache dev Kantondgefezgebung, gu beftinmumen,
unter weldjen Bebingungen eine Ehe ywifden ibven eigenen Anges
bortgeu gejdloffen werden darf, eine Befdhranfung finvet indefjen
in fo weit ftatt, al3 die Kantone fih den Grundidzen der eidbgends
fiidhen Gefese fiber die gemifdhten Ghen ju unterzieben haben, und
itberhaupt feine die aflgemeine Garantie der Bunbedverfaffung fber
Gleihbheit vor dem Gefege w. §. w. verlegenden Beftimmungen
handhaben diicfen.

2. Die Verweigerung der Ghe Der Refuvventen ftigt fich wefentlich auf
ben @rund, Ddap nad) bden Worfdriften Hed {m Kanton Schwyg

geltenden famonijhen RNehtd die Braut wabhrend demr Leben bed

von ife gefdhiedenen Gatten feine neue Ghe eingefhen dirfe.

3. Diefe Unterfagung wiwde iy felbft nach vem RNadiragdgefes iiber
die gemifdyten Ghen rechifertigen, wenn bie BVevlobte nod)y ter fa:
tholijhen Sonfeffion angehbren witrde ; bdiejelbe ift aber fhon wor
Lingerer Beit sum Proteffanti8mud fibergetreten und Hat gerate aud
bem runbe, weil die {dhwygerifhe Gefezgebung die ganglihe Sdei=
bung audy fiir Peoteftanten audjdhlieft , dad VunbeBgeridht anges
rufen , welhe8 bureh Uriheil vom 2 Sult 1863 bdie wifcen
@eun Aloid Camenzind und Frau \goiepi)a geb. ndevbifin bes
ftebende Ehe ganglidh geid)teben bat.

.
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4, Die rvedhtliche Stellung der Brautlente muf von dem Stanbpuntte
derjenigen Sonfejfion aud beurtheilt werden, welher {ie angehiven,
woraud im vorliegenden Falle folgt, daf die Vraut bdurd) feine
anbere vechiSgititiy bejtehende Ghe gebunben ift und Jomit volffom-
men befibigt wdve, die mit Hervn Jnberbilin vorhabenbde Ghe ab=
jufthliehen, jofern nicht anbeve SHinderungdgrinbe vorhanten {ind,
welthe die Sdhlufnabme der Regievung vedytfertigen,

5. UB cin folched wird namentlich geltend gemadyt, daf die Brauts
feute im britten Grad bfutdvenmvandt feien, welhe Verwanbdtjhaft
im Kanton Scpwy; jebe Ghe ofne fivdhlichen Dijpend audjhlicpt,
ein foleher Jei aber nidht Geigebracht worben.

6, @8 ftebt nun jebem Kanton ju, die Ghehindernijfe, mit BVorbelalt
ped3 in Guwigung 4 Dejeidhneten Verhiltniffed , nady fretem Gr=
mefjen feftsujtelfen, und indbefondere vie Vevwandijhajtdgrave zu
begeichnen, inner welden Ghen wvon Kautondbivgern ungulikig find,
und e8 ift in biefer Vegichung ein Ginjdhreiten der Vunbedgewalt
wegen der Difpendfrage wn fo weniger BVebitefnif, al8 e8 ber |
freien Wahl e Vvdutigamd anleimgegeben bleibt, burd) Erivers
bung eined andern Kantondbiiegerredhtd fich einer Kantonalgefess |
gebung 3w entziehen, weldhe ihn an dev Gingebung dev vorfabenten
&he DHinberte,

42, Su die Befdwerde ciner Thurgauerin gegen bdie Gevidite bed
Rantond Nargau , wegen BVevweigerung der Bewilligung zur Bevehelidhung |
einted dortigen Vitrgerd mit iy, wurde nidht eingetveten, da eine joldhe
Bejehwerde gunidjt Sade ved Brautigams fei.

c. Bunbed8gefes betveffend die Uudlieferung von BVer-
Bredevn ober Angefhuldigten.
(Btewe OF. &. U, 161, Alte Off. &. I, 296, Art. 19 u. 20.)

43.  Der in Bafel niedergelafiene Kaufmann Emanuel Brauus=
Thweig, wvon Hiagenheim in Franfreich , ift durdh) Vermittelung bed
Staatdamvalted ded Kantond BVajel- Stadt auf ben 8. Degember 1863
vor bie Yjfifen bes IV. Gefdhooenendesivfed bed Kantond Vern nadh
Biel vorgelliden worden, um bei der WVerhandlung gegen bdie Gebriiber
Novomann, wegen Leteligevijehen Banferotted, ald Beuge etnvernonumen u
werben,  Radpemn ev abgehdrt und auj feine Audjagen Deeidigh worben
war, verfiigte die Sriminalfammer bejfen fofortige BVerhajtung und bie
Grofhuung einer Hntevjudung  gegen ihu, wegen Dbefhwornen faljcen
Beugnified (Meineived), Am Sehiuf der BVovunterfuchung bewilligte bie
Antlagefammer ded santond Vern bie Freilafjung be8 Braunjdweig gegen
Bejtellung eined Domizild in BViel und gegen eine Kaution von Fr. 5000.

Ungefibr gleichseitiy madite die Regierung von Bafel-Stadt diejenige
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von Bern auf diefed VWerfabren aufmertjam unt fprad) bie Grwartung
aud, bap nady ben Vorfdriften ded8 BundeBgefezed vom 24, Juli 1852
ein Nudlieferungdbegebren an fie gelangen werde. Die Regierung wvon
Bern lehute jedoch diefed Anfinnen ab, wefentlich gejtiizt darauf, bafp
nach Art. 333 bed bernifden Strafprojeffed der Richter zur BVerhaftung
bed Beugen befugt gewefen und daf Braunjdhweig afd eine auf frifdher
THhat ertappte Perjon bem forum delicti commissi unterworfen fjei,

Bei ber pringipielien Bedeutung diefer Frage Hat die Regierung von
Bafel- Stadt fidh vevanlaft gefeben, gegen bdiefed8 BVerfahren bei bem

" Bunbedrathe Bejdhwerbe ju fihren, geftiit auf folgende Gritube :

Da8 Bunbdedgejey vom 24. Suli 1852 diber bie Audlieferung von
Lerbrechern ober Angejdhulbigten beriihre die Pflichten der RKantone bei

Requifition von Beugen nicht, und die durh diejed Vunbdedgefey nod) in

- gtraft ecfldvten Art. 19 und 20 De§ Qonforbated vom 8. Suni 1809,

bejtdtigt den 8. Jufi 1818, feten ungureichend. Dagegen habe bdie
Sdyweiz in verjdyiedenen Auslieferungdvertrigen mit audwirtigen Staaten
(3- B. mit Vayern 1851 Ast. 9 und mit Oeftevveich 1855 Axt. 9) den
Grundjay anevfonnt, bdap der in ein audmirtiged Staatdgebiet requiricte
und Bier auf frifher That eined Verbrechend ertappte Beuge gwar fejt-
genommen, aber dehalb feinem beimathlichen Richter nidyt entjogen werben
ditrfe, fonbern an bdiefen jur BVebandlung vor Jeinem orbentlichen Richter

- audguliefern  fei.  Damit fei allerdingd eine Audnafhme von Dden

©rundfdzen ded  forum delicti commissi fonftituirt, allein gevabe
aud jenem Grunde werbe dad frele Geleite jugefichert, MNun fei nidht
eingujehen, wefbhalb jene in ben StaatBvertrigen der Schweiy anerfannten
®rundjize niht awh innerhald ber Sehweiy pwifhen den eingelnen K=
touen gelten follten. Da ed {id)y um eine interfanonale Frage bHandle,
fo tomme ber von ber Megierung von Vern angerufene Art. 333 nidht

Centfdheibend fein. Dagegen fei im Urt. 1 De8 BunbeBgefesed fiber bie

Audlieferung tad Pringlp angegeben, nad) weldjert in Diefem Falle bdie
Kompeteny u beftimmen fei. Die Beugen miiffen, wie e8 in ben itirten
Gtaatdvertrigen gefcbehen, al3 unter ihrem Heimatlichen Gerichtdjtande
bleibend betrachtet werben, und bamit jcheine audy bdie Wotivirung ded

bunbedrithlichen Enijdheided vom 5. RNovember 1853 iibereinguitimmen.
(Uftmer Nr. 528).

Die Regievung von Bern begriindete ihren Standpunft wie folgt:

Nady  alfgemeinen Rehi8grundidgen fei zur Verhaftung eined aud
etnem anbern Staat8gebiet vorgelabenen Beugen wegen einesd frither auf ber=
nifhemn Staatdgebiete begangenen Werbrechend ein Ausdlieferungdverfahren
nithig. Ohue ein foldhed Verfabren Eonnte die Labung a8 Jeuge jur Ber-
Haftung eined Mitjdhuldigen wmit Mmgehung ded vorgejdriebenen Ausdfiefe-
rungBuerfaleend bdienen.  Gang anderd werhalte e8 {idy, wenn ein Feuge
bet feiner BVorladbung und beim Gintvitte in den Kanfon Vern feined

Bunbdedblatt, Jahrg. XVIL. Bd 1L 16
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BVergehend jdulbig gewefen, fonbern erft nady feinem Gintritte cine ftraf=
bare Handlung begehe. Hicr finne die Borladung nicht jur limgehung
per Audlieferung mifbraudyt worden fein, und ed fomme baher der allges
mein geltende Gerichtdftand ded begangenen Bevbrechend, fo wie ver Grunbjag
betreffend bdie Buldpigfeit der Feftnabhme auf frijher That jur unge:
fdymilerten Geltung. Sm Spegialfalle fomme nody Hingu der Fujammens
bang ber Sadjen und die Gericht3barfeit der Vehorde ftber die vor ifren
Sdhranten veriibien fafbaren SHanblungen  Die Ladung eined Peugen
gefehehe felbjtverftandlich unter der Boraudfesung, dah er fich ald jolder
Denefyme ; fie Eonne feine Gptervitorialitit begriubden, :

Nun anexfenne bic Regierung von Vafel, baf feine Lundedreditliche
Bovjehrift bejtehe , wonach dad von ife behauptete Berfahren beobachtet
werden mithte. 8 jet aber die Anwendung wvon Grundiizen, wie fie in
Bertragen mit audwirtigen Staaten vorfommen, ungulipig, fhon wegen
ben gang verfhiedenen und weit engern {taatlichen Begiehungen ber ¢id=
gendffijhen Stinde unter fich. Bwijchen den (estern fdnuen nidt bies
felben ftrengen Anjpritdhe auf Audibung bder Obevherrlichbeit ftber dic von
audwdrtd erfdhienenen Beugen gelten, wie gwijdhen der Sefweiz und fremben
Staaten, Dad bernifdye Gejezbucy fiber dad Strafverfahren, und namentlidh
bie hier mabgebenden BVeftimmungen bedjelben, jeien mit ben Bunbedgefesen
vollfommen vertrdglich. ,

Dex von Bajel jitivte Entfheid be8 BunbdeSrathed vom 5. RNovember
18563 begiehe fich auf cinen Fall, ber von Dem wvorliegenden wefentlich
verJhieben Jei, indem bort dev worgelabene Beuge a8 SJﬁ)EiticI)uI\tch an
einem Dereit3 verlibten Verbredyen fid) erwielen fHabe. Die Vorlabung
ved3 Braunjehwelg ald Jeuge fei exfolgt, ohne eine weitergehende Bufiches
rung, al3 bie ihm durd Aet, 20 bed fraglichen Konforbated gegebene,
berivnll]tmlb!gen Entfebadigung fite Reife und Aufenthalt nadh betmid\m
Gefegen

Der Bundedvath erlie am 13. April 1864 folgenden Enijdyeid:

1. Braunjdweig ftebt al3 Nicdergelajfener in Bafel unter ber dortigen
Quridbiftion, und wenn tevielbe jur Beugnipablage in cinem Pro=
geffe, Dev im einem aubern Santon gefdhrt wird, angehalten werden
will, fo fann bicfed nur unter Bermittlung und Bujtimmung der
Behorden ded Niederfaffungsfantond gejdehen.

2. Der requivivenden Vehisrbe ftehen BHiefitr jwei Wege offen: entweber
witd ein Requifitovium fir Abhdrung bed Beugen an die uftin=
digen Behdrden ded Niederfajjungdfantond eclafjen, welde die Ab=
borung be3 Beugen vornehmen und tad Protofoll einjenden, obex
wenn die Amwejenfeit be3 Jeugen bei der gevidtlichen BVerhand:
Tung a8 nothwendig eridjeint, fo wird um beffen perjdnfiche Stellung
nadgefucht.
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3. Qm Tegtern Falle joll der Jeuge, wenigjtend {o lange er in bdiefer
Stellung verbaret, wn fo melr auf fideved Geleit Aniprudy Gaten,
ba ja dic Gewdbrung dedfelben ein im Suterefle ded requirivenben
Ridterd liegende8 Mittel i, im Progefle die ndihige Auffldvung
gu erbalten,

4. Wenn oie perfdulihe Stellung eined jolden Beugen [lediglich in
gutem Glauben und allen Rechten unprajubiziclich an dle rvequiz
virende Behorde Lewilligt wird , und berfelbe fidy sur gerichtlichen
Lerhandblung fteflt, fo fann die Thatfade, bdaf er der ihm obiies
genben Iﬁfltc[)t bev wnbl[)entuqchuxen Hudjage nicht nadygefommen,
nidyt genfigen, ihn ohne weiter einen Gerichtdtand gu untevwerfen,
unter den ev fidh nidt freimillig begeben bat.

5. $Hiemit wird aber feinedweqs die Straflofigleit fir ein begangened
BVerbredhen zugefichert; bdenn e8 fiegt nuv in Frage, welder Ge-
tihtBitand ber ujtiudige fei, begichungdweife welde Regierung
nach Act. 1 bed AuBlieferungBgefezed diber bdie Audlieferung {ich
audzujprechen habe, wobet der die Hudlieferung verweigernde Kanton
die Verpflihtung @bernimmt, den Schuldigen gu beftvafen ;

efdloffen:

8 fei ber RNefur begriindet, und e8 habe temnady bdie Regierung
von Bern bei derjenigen von BVajel bdie Audlieferung bde8 Vraunjdweig
nadhpufuchen, welde diejelbe ju Gewilligen ober im Falle der Weigerung
bie ftrafrechiliche Vehandlung ded Ungefdhulbigten felbit su fibernebmen hat,

44, Bei Anlah 23 jo eben erwdbhnten Refurfed in Sadyen Braun=
{dhweig fat die Negierung von Vajel bemerft, bap dortfeitd jdhon oft bie
Nothwendigleit einer Grginzung ded3 Bundedgefezed vom 24, Juli 1852
gefithlt worden fei, und empfabl diefelbe in bem Sinne, daf Bejtim=
mungen itber die interfantonalen Beugenvequifitionen aufgenommen wirben,
Se mebr dad bjfentliche und mimdlidge Verfalren in den Gerichten ber
Santone Gingang finde, defto haufiger jeien die Fille, in welhen folche
Beugenvorfadbungen aud andern KLantonen erfolgen wiiffen. Nun witrde
e8 tm Suterefle ber Juftiy (iegen, wenn biefed Lerhaltnip fo gut al8
bie ‘l[u%lteferung von Ungefdyuldbigten und EBLrbred)ern gefeslich geregelt
upd damit einev Willfirrlichteit vorgebeugt witede, weldje auf die Fanftige
Grledigung folher Nequifitionen nicht opue Ginflup Oleiben Ednnte.

IV. Anwendung der Bonhordate.

Qonfox\at betreffend foefnn eined Falliten in Krebdi
tor8 Handen in einem anbern Kanton.
(Ulte Off. Samml, I, 285.)

45, $Hr. Landedfabhnbridh §. WM. Amitad in Becenvied , Kantonsd
Unterwalben nid bem Wald, forderte im Konfurfe e alt=Rath8hermn
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Peter Halter in Gidwn!, RKantond Untervalten ob dem Wald, Fr. 5730. 77,
und madte bdafiic ein Pfandredht auf wverfhiedene Gitltz und anbdere
Werthidhriften 8 Konfurfiten geltend,  Diefe Werthjdriften Lefauden
fidh jedbodh nur gum Theil im Vejiy ded Anjpredhers, indef er fitr andere
Titel, die momentan bei der Lommijjion f{agen, welde Fir Veveinigung
ve8 Hypothebariwefend in Lungern (Obwalden) bejtellt war, blofe Pfand=
perfdhreibungen (,Gut= und Abtretung3fheine”) bejah. Die MNeprijen=
tanten der Ronfurdmajfe Hejtritten jedoh bdad Pfandredit auf fragliche
Titel und forderten fle jur Majfe, indem fie Hr. mitad, wenn er da=
mit nicht einverjtanden wire, ugleich vor dbad Gericht nach Gidwyl (D=
waldben) itivten, um {tber folgenve Rechtdfragen ju verhanveln :
a. ob die fraglihen Kapitalbriefe nad) Obwaldenfhem Redhte ihm,
tem efurrenten, vedhtlich eingefest wund verpfinbdet feien ?
b. ob ifm fiv ten Betrag feiner Forderung ein Priovititdredht auf
ben redhtlichen Vefiy und bad Gigenthum an jenen Titeln juftebe,
ober of Diefe nidht in Ddie allgemeine SKonfurdmafje gefhiseen ?

Auf ber andern Seite madhte Refuvrent dieje Sadhe bet der Heimate
lichen @erii8-Rommifjion von RNidwalden anfiingig, welde den Halter]hen
Mafja-Ruratoren einen fatalen Tevmin anfeste, inner welem fie, falld
bad Pfandredht ded Hun. Amftad an fraglidhe Werthjchriften bejtritten
werben wolle, diefe Streitfrage vor den Eompetenten Gerichten von RNiv=
walben audjuteagen fHaben, anjonft angenommen werde, fie Baben auf
jebe Ginvebe vergichtet.

Oleidhseitig gelangte Hr. Amitad mit einer Befdwerde gegen bdad
PBorgehen der Behorben vou Obwalden aun den Bunbdedrath und verlangte,
geftiigt  auf bad RKonfordat wom 7. Juni 1810,  Geftitigt  ben
8. Guli 1818 (alte Off. Samml, B. [, S. 28H), jo wie geftitst
auf Enijdheide Ded3 Bunbdedvathed in ahnlichen Fillen (Mlmer Rr, 243,
266, Grwagung 3, Nr. 305, 314, 266, 208, 534, 546, 547, HAY,
551), Dak die Kompeteny jum Gntjherde der vorficgenten Frage den (o=
vidhten von Nidwalden jugewendef twerden mbdte.

Die Halterfhen Wafjatuvatoren beanhworteten diefe BVefdhwerde twie
folgt: s

Ueber die Giftigeit de3 Pfandrecited auf diejenigen Hitltbriefe, fite
weldge Der RNefurrent Hlofe Gmpfangicheine in Hinden babe, wilrend die
Qnftewmente niemal3 in feinem Vefize gewefen feien, baben [ediglich bie.
Obwalvenjdien Gevichte gu uvtheilen, wihrend die Nidwaldenjchen Gerichte
fompetent feten, bhinjidhtlich Le3 von Der RKrebitorfdhaft bejtrittencn Piand=
rechted an denjenigen Titelu, bie wivklidy im BVejize ded Bleturrenten {idh
befinben.

WaB diejenigen (Gffetten betveffe, bdie im BVefiye ded8 Mefurventen
fiegen, fo feien Diefe wor Allem an die Hauptmaffa abyuliefern.  Wenn,
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et beffen fich weigere, fo gebdre biefe Recht3frage aud) vor bad Ob=
walbenjde Forum, weil in diefer Weigerung ein Verzidht auf die Woh!=
that bed von i angerufenen Konforbated liege; Denn wenn er die Ob-
jefte nicht abliefere, wie rt. 1 bieje8 Ronforbated ed vorjchreibe, fo
fei man gu ber Aunabhme berehtigt, ev Habe auf dad ganye Konfordat
vergichtet,

Die weitere Frage, ob und welde Redte der BVejiy ded Panbed bei
ber Bertheilung der Fallimentdmajja gewdbre, jo wie alle auf die Collo=
gitung und Liquidivung bezliglidhen Streitfragen, {tehen ebenfalld dem
Obwaldenfdien NRichter ju, nady einem GEntfcdheide de? Bunbdedrathed vom
23. Qanuar 1863. (Oefdajtabericht fir 1863, Nr. 46, Bunbesblatt
1864, b, I, &. 379.)

Der BundeBrath hat am 17. Juni 1864 biefen Refurd im Sinne
folgenber Grwdgungen al3 begribet evfldrt :

1. LWenn o8 fih fragt, ob bie Gmpfangdideine, welde Refurrent fire
folde SHypothefavinftrumente erhielt, die momentan nidht in den
Hinden ve8 Sculdbnerd, fonbern Dei der mit Bereinigung ded
Hypothefarwefens teauftragten Kommilfion liegen, audy al8 fanit=
pfandlich binterlegte Werthjdhriften betrachtet werden Eonunen, jo ijt
diefe Frage ju bejalen, weil diefelben nur an die Stelle bev zu
einem  beftimmten  Bwefe amtlich eingeforderten Hauptinftrumente
treten und feinevgeit durch biefe wieder erjest werben, .

2. Die Frage, ob dbie in den Hinden ded Refurrenten [iegenden Gf-
feften in die allgemeine KonfurBmaije abgeliefert werben miiffen,
iit nad)y § 2 Dbed jitivten RonforbafeB wvor dem Ridter bed Kan-
tond, wo ber Befizer Derfelben wobnt, su enifcheiden ; denn ber
Sinn  biefer Beftimmung ijt fein anberer, afd dafp die in elnem
RKanton giiltig entftandenen Panbdredhte gejehiizt werben, und damit
diefed um fo fichever gefhebe, joll der MNidhter be3 Kantond, wo
bie Pfanver [tegen, daritber entfdheiden.

3. Da tad Piand zum Bwefe hat, den Gliubiger yu fidhern, dak er
aud bem Gr(d3 Dvedfelben fitr feine Unfprache beyabhlt werdbe, o
jteht e3 ihm alferdingd fret, bdaSjelbe an bie Konfurdmaiffe abju=
geben und burdh den KonfurBridhter verfilbern ju laffen, in weldem
Falle die gleichen Redhte, bie ihm an ter verpfindeten Sade u=
jftanben , audh an dem, ben Gegenwerth der Piander bilbenden
{$x{58 Fuiteht. '

4. ber ebenfs muf e8 bem Pjandgliubiger audy jujtehen, die Pfdn=
ber naf) Mapgabe feiner BHeimatlihen Gefeze und durdy feinen
heimatlichen Rihter ju vealifiven, wobei e fich aber verfteht, daf
per Mehrer(63 in bie alfgemeine Sonfurdmafje abuliefern fei,

5. MNiemald fann aber der Pfandgliubiger angehalten werben, bdie
Frage, ob und welhe Rehte der Wefiy ded Pfanbed Dei ber Ber=



196 *

theifung ber Fallimentdmafje gewdbhre, o wie die auf die Colloci=
rung wnd Ligquidivung Heyiglidien Streitfragen dem Entjdheive bed
allgemeinen Ronfurdrichterd ju unterjtellen, weil fonft das Pfand
dem Gliubiger nicht eine veelfe, Jonvern mur illujorijhe Siderbeit
gewdlren fonnte.

V. Handhabung der Rantonsverfafungen.

46. AYm 27. Junt 1809 genehmigte der Grofe Nath ded Kantond
Vafel-Stadt einen Plan fiber Guweiterung der Stadt, worin aud
bie neue Anlage Der fogenannten Garvtenjtrafe feftgejtelt wurbe, M
befap bie Diveftion ber fdhweiserifhen Centralbalhn nody cin Stif
bed durch Gypropriation fiir Ten Bahubof in Bajel erworbenen Landed
und verfaufte €8 am 3. Jonuar 1860 an Hrn. Architeft Ludwig
Marving in Bafel, Jn tem viedfalligen Vevtrage wurbe bebungen, dah
Hr. Maring tn Bovaud gegenitber er Centralbabn auf jeden Beitrag
an dle neu projeftirte Strafe, fall3 ein Theil ded verfauften Lanbed bagu
verwenbet werben jollte, verzichte. Unterm 19. April 1861 verfaufte
Hr. Maving diefe Liegenidhaft an Hren, Dr. Venjamin Sigmund in
DBafel und fibergab fie aller BVejdhwerden und Veladbenjhaften frel und
Tebig 3u walrem Eigenthum.

MNun erlief ter Kleine Nath ded Kantond BVafel=Stadt am 19, Juli
1862 den ujtrag jur Audfifpung der im Juni 1859 befdhlofjenen
Gartenjtrafe. Ju Folge beffon wurde tem Diveftorium der Gentralbaln
burdy ba3 Bautollegium crdffnet, vaf e8 fieh nun zundadijt um die Ab=
tretung be8 Getreffenden Strafengebicted fHandle, deffen Koften laut (efey
vom 29. Auguip 1809, Art. 8, und nad) bi8herigen BVorgdugen in der
LWeife von Den Ynjtdpern ju tragen jeien, daf je die Hilfte der Strafens
breite dem Beftzer der anjtofenten Facade jufalle.

Dicfer Art. 8 lautet wie folgt :

oFerner find die anftoffenden (Srundbeftyer verpflichtet, die Kojten bed
pur Herjtellung der Stragen erforderlidhen und von ihnen an ben Staat
pabsutretenden Tervaind nach WMafigabe bed RNugend und Bortheilsd, der
peinenm jeben berfefbenn au$ dev Stragenanlage evwidydt, zu tragen.

»Bet Bifentlichen Pligen, To wie bei folhen Strafenforrettionen und
«Straenanlagen, die lebiglidy im dffentlichen Jutereffe und ofne wefent-
pLden Vortheil fite die anftofenven Liegenjhaftdbefizer exbaut werben,
oDat bei Der erforberlihen Tervainerwerbung audy eine Betheiligung des
o Staated in angemefience Weife cingutreten.

,Dadfelbe findet ftatt, wenn durdy villige Cnbwerthung eined ein=
gielnen Grundititted der Gefammtbetrag der Landermerbung im Verhdlinih
s3u Den fite bie Unjtdper durdy bie Anlage evwadijenden Vortheilen all=
a3tebe gejteigert wiirde,
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#Falld iiber bie Abtretungdloften e exforberfichen Tervaind obder
oiber Die Wertheilung derfelben unter bdie eingelnen Anfidfer over fber
y0a8 Map ber allfalligen Vetheiligung ded Staatd feine gitliche BVer=
ftinbigung ersielt werden fann, fo-entjdeidet ein nady Anleitung ded Ge=
plesed vom 15. Suni 1837, § 3, 4 und 5 aufpufteflended Schiedsge-
oricht. '

Da fowohl dad Direftorium der Centralbabhn al8 Hr. Maring eine
BeitvagSpflicht ablefuten , fo leitete dad8 Baufollegium bad in bem eben
evwifuten Gefegedartifel vorgefehene jdhied3gerichtliche Berfabren ein.
Bor dan Shied3gerichte madte Hr. Maring geltend, dasd fraglidhe Gefes
entbalte einen unguldBigen Gingriff in Privatvedyte, tbrigend fei e8 hier nicht
anwendbar, da eine Liegenfdhaft BWortheil von einer Strape Haben miife,
wenn beren Gigenthiumer an die Grftellung berfelben beitragen folle. Die
fragliche Liegenjdaft Habe jebod) Efeimen Vortheil von bdev Gartenfirafe.

D3 Sdyiedb3gericht ffellte indefs in feimem Urtheil wom 28. Huguft
1863 ben Saz auj: die evwibnte Stvake fei nidht afd eine im bifent=
lichen Syutereffe erftellte angufeben und e8 evjeheine daber nicht afd gevedht=

» fextigt, baf gur Tragung der Koften derfelben ber Staat beigeyogen werbe.

Auf diefer Grundlage wurdben bdie Anftdher ald beitragBpilichtig erflart
und die gegenfeitigen Quoten feftgeftellt.

Hr. Maring fihete nun bet der NRegierung von Bajel-Stadt Be=

fihwerbe gegen biefed Urtheil, Diefe Befhwerde wurde jedoh abgewiefen

und dann bei dem Bunbdedrathe erneuert. Sie ftitzte fich wefentlidh dacauf,
bah vad fraglidhe Urtheil auf einem Gejese Levuhe, weldhed mit der BVer-
fafjung im Wiberfpruche jtebe, und fei daber felbit werfaffungwidrig.
Dad Gefey vom 29, Auguit 1859 wiberfprede einerjeitd daviun der Ber:
fajjung , weil fegtere im § 7 bad Gigenthum- vor willfitvlidher Berlezung
{hiise und fitr Ubtretungen, bie ber allgemeine Ruzen exfordere, von Seife
bed Staate3 nady  gefeslhen Beftimmungen geredhte Entjehidigung gu=
fichere , wibrend dad (Gefey die Lajt dem Staate abuehme und Brivaten
auffege.  Anbererfeitd fei in der Verfafjung Leftimmt, e3 biirfe Niemand
feineut orbentlidhen Ridhter entzogen werdben, wihrend dad Gefey ein Schieds=
gericht aufjtelle, wodurd) die orDentlichen, ftehenden, jum Boraud gewihl-
ten eridhte umgangen werden.

Diefe beiden Hauptgejicht3puntte wurden, nebjt einigen andbern unter:
georbieter RNatur, wvon Seite de8 Refuvrenten und Ler Regierung von
Bajel, fo wie in einem von Ddem erftern beigebrahten Recht3gutaditen
weitliufig evdrtert.

Der Bundedrath bat jedoh am 19. Auguft 1864 diefe Bejdpwerde
al8 unbeguiindet abgemwiefen und dabei in Vetradht gegogen:

{. @3 ijt guerft bie allgemeine BVorfrage zu beantworten, ob Refurrent
3u dev worliegenden Vejdhwerde formell legitimivt fei.
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Diefe Frage ift aud voppeltem Grunde ju bejaben, einmal: weil
nad) Art 5 ber BVundedverfajjung jeber BViwger beredhtigt iff, sum
Sdyuge feined verfaffungdmapigen Redhtd gegen behauptete Bers
legung fid) an bie Bunbedbehdrben zu wenden, und gweitensd, iweil
Hr. Paring an der Frage ver Redhidgiiltigleit Ded angefohtenen
{dhiedBgerichtlichen Nrtheitd, ta8 in jeiner Sdhlufbeftimmung ben
Regrep gegen ihn erdffuet, ungweifelhaft audy privatreditlidy interef=
fiet ift;

Bur Houptadje Obergehend, “ift su entjdeiven , oftlid) fiber die
behauptete Berfaflungswidrigleit dev Sehieddgeridhte, und gweitens
ber gefeglichen Gntjdyabigungdbeftimmung in Erpropriationdfillen.
DBetreffend bie Sehied3qeridhte, o [ehlicht ber angerufene Axt. 6
der Berfaffung von BVajel=Stadt bicfelben ofjenbar nidyt aud ; tenn
ev fagt: ,Niemand Ddarf jeinem orbentlidhen Nichter, welden
bad Gejes flir den Fall anweidt, entyogen werben.® Nady=
bem a8 @efey fitr pafjend evadhtet hat, fiir AUnftdnde ter At
Sdyiebdgeridite vorgujdreiben, fo find diefe al8 be ordentlidyen
Geridhte fitr diefe vt von Streitigleiten zu betradten,

Auc) der Art. H3 ter Vunbdedverfajfung ift durd) die Ginfihrung
bev Sdyiebdgeridhte feinebwegd wverfegt; denn die SdhiedSgerithie
find, wemn fie aud) fiv den eingelnen Fall bejonder8 fomponict
werden, Defwegen bod) feine Audnahmigerichte, o wenig ald o=
fhwomengevichte, Hanbdeldgeridhte u. §. f. Die gange Argumens
tation gegen bie Suhiebdgerihie bevubt auf einer Lermengung ded
Begriffd bed orbentlidhen Ridterd mit dem bed jtdndigen
Nichterd, — gwet Vegrifje, die bei vieler duperer Aehnlidfeit dod
in fich verfehieben {ind.

Beteeffend die Entjdhavigungdbeftimmung entfteht die Vorfrage, ob
gemdh dem eventuellen Vegehren der Regierung von Vafel-Stadt
die Befehoerde fther bie behauptete BVerfequng der Lantonalverfaje
fung zuerft nocy Geim Grofen Rathe vou BVafel angubringen jei.
Diefed Berlangen erfdieint ald unbegrinbet, ba die BVeidhwerbe
fih gerabe gegen cine Schlufmahme bed8 Grofen Nathed Jelbft
rvidgtet, indem ja die BVerfajjung8mafgigleit bed von ihim evlafjenen
Oefezed in Frage geftellt wird und diber bieje ju entcheiben ift.
S die WMaterie jeldbjt eintretend, beruht die Behauptung der Ver=
faflungdwidrigteit bed Gefesed vom 29. Auguft 1859 im Wefent=
lidgen davauf, dap Art. 7 der Kantondverfaffung in Expropriations:
fallen bie Pfliht jur Entjdadbigung audjpreche, wihrend dasd frag=
lidge efes Ddie Unijtdfer zur Abtrctung ded fiir Strafenaniagen
erforber(ichen Landed ohne weitere Entjdyddiqung verpilichte.

§3 crjdheint indeffen die Behauptung, bdaf die begigliche Beftims=
wung be3 Gefezed wmit der Verfafjung im Widerjprucpe fei, nicht
al8 Degriindet, und zwar auld folgenden Grimben:
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a. Der Aet. T ver BVerfaffung Tpricht “ven Grundfay ver Entjdha-
bigung fiir Ubtretungen feineBwegd mit derjenigen Unbebingtheit
aud, wie Refurvent behauptet, fondern er fagt in feinem (§in=
gang nur: ,Dad Eigenthum foll vor willtielicher Berlejung
gefichert fein”, wogegen fich vorerft bad Gefey nidyt verjtdft, ba
3 die udmittlung der Entichadbigung dem Spruche ded Nichterd
anbeimgibt. Jm LWeitern fibrt die BVerfaffung fort: ,Fir Ab-
ptretungen, bie Dev allgemeine Nugen erfordert, Bat der Staat
phadh gefeglidhen Beftimmungen gerehte Enijehadigung
a3u leiften”, woraud erbellt, Daf aui8britffich bie ndfeve Ord=
nung der Art und be8 Mahed der Gutjhadigung dem Gejege
votbehalten werden wollte.

b. Die Berfafjung gibt audy flir die weitern gefeglichen Beftim-
mungen feineclei Direftionen, fie fdhreibt weder pofitiv vov, dafp
die Gntihabdigungen in Baar beyablt werden mitffen, nody jedslieft
fie negativ die Kompenjation de8 Schabdend bdurcdh andenweitige
Bortheile, weldse dem Eigenthiuner der betreffenten Liegenfhaft
burdy bad bffentliche Werf erwadhfen, aud. Der Gefezgeber in
Bafjel hatte daber wolle Freiheit, Joldhe Vortheile bei der BVe-
rechnung der Entjchddigung mit in Betracht ju gichen, und wenn
ev in Folge deffen feftgefest hat, daff unter Linjtdnden ein Cigen-
thitmer wit RNaffiht auf bdie Wertherhohung ted Refted einen
Theil Ded3 Grunditiitd unentgeldlich abgutreten bHabe, Jo bleibt
ev immerhin nod) Hinter der in andern Kantonen (tblichen Prayid
guritf, nach weldher 3. B, Lei Fluhforveftionen die Eigenthitmer
vou @runbititfen, deren Berbefferung voraudgejest wird, den
vermutheten Mebrmwerth gang oder theilweife baar herauSzubes
3ablen Daben.

10. Sdilteplich Eonnte allerbingd fehr in Frage gejtellt werben, ob
Art. T der BVadler Verfajfung fberhaupt fir Beurtheilung diefed
LVerhiltniffed mafgebend fei, ober ob nicht biejed Berhaltnif analog
bem vom BunveBrathe unterm 23. Mai 1855 entfdhiedencn Falle
eier Befdhwerde fiber verfangte unentgeldliche Landedabirefungen
bebufd einer RNeufforeeftion (Ullmer S. 17) unter dem Gefthts:
punfte der Repartition vou difentlichen Laften aufpufaffen fei. BVei
diefer lestern Auffafjung wdre alddann Art. 9 der Verfaffung von
Bafel mafigebend, (autend: ,Jeber Bitrger und Einwolhner hat bie
,Berpflidhtung, nad) den gefeslichen Bejtimmungen an bie bdffents
plihen Laften beizutragen.

Auch unter diefem GefidhtSpuntte wiirde Dbaber bdie voriiegenbe

DBejdwerde ald grundlosd erfdeinen.

47. Der Gntjdyeid iftber den Refurd Dder Herren Notave Weyer
in Lieftal und Sirtterlin in Siffach gegen einen Befdhiuf ded Land=
vathed be8 Kantond Bafelland, woburd bad Jnjtitut bed Notariated
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aufgehoben wurbe, it tm Bunbesblatt 1864, 1, 666 vollftindig abge-
bruft, Befanntlich hat ber Vunbdedvath gefunben, e8 fei jened gefeslich
gevegelte Snftitut nidht in der Fovm aufgeloben wordben, welde die Bevfafjung
filr Aufhebung over Abinderung von Gefesen vorjdreibe und baber den
begliglidhen Landrath3befdhluf ald aufgeloben ervflart. Dic Neglerung
von Bafel-=Randbidhaft erguiff hiegegen ben Refurd an die BunbeBverfamms
fung ; allein ber BVefehlup bed BunbeSrathed wurbe Deftdtigh. (Siebe
Beridht der nationatrathlidhen Kommiffion, Bunbedblott 1864, 11, 843).

48. Gin pweiter Nefurd wegen Verlegung der Berfafjung durdy den
Landrath bed Kantond Bajel-Landjdaft ging von den Ve
girt8ftatthaltern und BegivEdjhreibern dicjes Kantond aud.
Der Landbrath von Vajel-Landidaft Hab nimiidy am 19. Oftober 1863
befdloffen , Die gemannten Weamien joffen bdie ifnen duvd) Gefe; und
Webung zufommenden Syporteln jwar beyiehen, aber Nedynung bdariiber
fibren und periodijd) mit der Rehnung an die Staat8faffe abliefern.
Durch einen weitern Vejdhlu vom 16. November 1863 rebugivte ber
Lanbdrath bie Sporteln der Vezivt3fdyveiber in der Weife, dap vom 1. Degbr.
gl. . an bi3 zur Nevifion ded Hefveffenden Gefesed diejentgen Sporteln,
bie 60 Gt. und Ddavitber betvagen, um cin Drittheil heruntergefest fein
follen.

Die Beyivbjtatthalter und Begivt3jdhreiber refurrivten gegen Ddiefe
beiven Gutjdheide, gejtiizt auf die §§ 41 und 46 ver Kantondverfafjung.
a8 tm erftern § in Judfidt gejtellte Sefez firr Negelung der BVes
foldungen der Staatdbeamten fei nody nidht erlaffen. § 46 fichere bad
Gefesgebungsredst in Bafel-Landjfaft dem BVolfe gu, und bejtimme die Fov=
men, bdie beobadhtet werden wiiffen, um Gefege und allgemein verbindiide
Bejdliffe in Kraft gu fezen. Diejed verfaffungdmifige Redit fdnne nidt
bure) bloge Vejdhliifje ded Landrathed illujorifh gemadht werben,

Die Regierung von BafelzLantjdhaft begrandete bic fraglichon Be-
{dh(itffe im Wefentlihen bamit, daf die Refurrenten fie Jelbft verjchulbet
Gaben , inbem {ic die von ifnen verlangten Matevialion fir die Reviffon
der alten Sportelngelese nidht gegeben, objhon ihnen befannt gewefen, wie
fehr bie "Sporteln im BVolfe bdidtreditivt feien. Dadbuedh fei im Volke
bie Weinung entjtanden, ¢3 fei bojer IWille der newen Vehbrven, daf ber
§ 41 ber BVerfajfung niht jur Audfihrung fomme. Unter diefen {ms
jtanden feien fie verpflichtet guwefen, Ddiefe Frage vorliufig wenigftend
anndhernd ju vegeln. Dor Vefbluf vom 16. November Habe jypesiell
jeine vehtliche Begribung in ter Nothwendigteit, wenigitens den weitern
Amwahd ved8 Schadend von dem BVolfe abjwenden.

RNadhdem tn einer Jwifdhenverfitgung vom 30. Rovember 1863 bder
Fegierung von Bafel=Landfhaft eviffnet worben war, baf wenn feiner Beit
im Sinne ber Jefuvcenten entjchieden werben follte, al8dann der Staat
Bafel = Lanbdfchaft ifhren NRetlamationen gevecht werben mitfte, find am

«
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16, Wirg 1864 Dbdie refurvicten Bejdlitffe wom 19, Oftober und
16. RNovember 1863 al8 aufgehoben erflart worben,

Diefer Eutjdpeid griindet fih im Wefentlichen auf die Erwdgung,
daj e® uidit in der Willtihr bed Lanbrathed von Vajel=Landjdhaft {iege,
die Megefung einer Angelegenbeit, weldhe laut Verfafjung durdy ein Gefeg
ftattfinven foll, burdy einfache BVefdhliiffe, die der Genefnigung ded Volfed
nicht unterftellt werben, vorgunehmen,

49. Sm Beridhte bed politijden Departementd werben bdie politi-
fehen Borgange tm Kanton Bafel-Landidaft beriifet, die vou {taatsds
redytlichen Gutfdeiden begleitet waven, deren Mittheilung in biefe Ab=
theilung %ed Gejbaft3berifhted verwiefen werden mubte,

Sm § 46 der bejtehenden Berfaffung ved Lantond Bajel-Landidiaft
ift wortlich Folgended bejtimmt : )

2 Ulle Gejese, allgemein verbindliche Befehihijfe und BVertrige jollen
nady einer dretfigtigigen Publifation im Amtdblatte vem BVolfe®n feinen
Gemeindeverjammlungen jur Annahme oder BVevwerfung vorgelegt werden.
Hiebei entjdyetvet die Mehrheit ber Stimmenden.

288 biitfen jeboch tn einem Jafre nidht mehr af8 zwei folher Ge-
meindeverfammiungen (Frirhiahr und Spdtjahr) sufammenberufen werden.”

Beyliglich der Audfithrung diefer bftimmung wird im § 88 berfelben
Berfafjung vorgefdhrieben, was folgt: ,Bei allen Abftimmumgen itber Ge-
fese, allgemein verbindliche VWefhliifle und Srlafle, welde durdh §§ 46
und 87 dem Wolbe jugewicjen f{ind, mup die abfolute Mehrheit, bei
Wahlen wenigftend ver Oritte Theil ber {timmberedhtigten Bitrger an=
wefend fein. Die Gemeindevorftinde find befugt, unter AUndrofung von
Buben gu den betveffenden Verfammlungen einguladen,”

Am 17. Wai 1864 erfich nun die Regierung ded Kantond Bafel=
Landjchaft eine Vevordnung betveffend die evfte Frihlingdabjtimmung fibex
bie tm § 1 aufgesdflien Gefeze, Konfordate und andere Fragen (Biff. 8,
Gutlaffungdgefudy be3 Hen. Regierungdvath NRolle). Jm gleihen § 1
wurbe diefe Abfiinunung auf Sountagd den 29. Mai 1864 RNadymittagd
1 Ubr angefest und i Weitern Hefttmmt

§ 2. Die Gemeinderithe find verpflidhtet, von der im § 88 der
Berfafjung eingerdumten Befugnif Gebraud) ju madhen, und bie Stimme
bevedhtigten bet 1 Fr. Bufe jur Verfammiung vorbieten zu lafjen. Die
dann ofne triftige Entfhulbdigungdguimde Richterfheinenden find zu vers
geidhnen , und die Bufe von ihuen jubanven ber Gemeindefaffe einzu-
ieben,

»S 12, Wer durd) Drohungen, BVerjpredyungen und Ginfehiichte-
tungen, ober auf andeve Weife auf bdie Ubftimmung Hindernd einwivft,
foll wergeigt wnd nad) den BVejtimmungen der begiglichen Gefese beftraft
werben. #
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®egen diefe Berordnung bHaben bie Herren Nationalrithe Gufs-
willer und Graf in Bafel-Laudjhaft Lei dem Bundedvathe nach brei
Richtungen hin Bejdpwerve erhoben. Ginmal widerfpreche § 2 berfetben dem
§ 88 ber Verfaffung, weil bie Gemeinbrathe duvch jemen verpflichtet
werden, die BVerjammiungen bei Vufe einguladben, wabrend fie nady der
Verfafjung Giezu nur befugt jein jollen. Sobanu fonne wverfafjungd:
gemdp Der Vitvger frei in ver Prefje, in BVeveinen und jonjt fdberall fire
ober gegen die Theifnahme bei ber Abjtimmung fih audjypreden, nadh
§ 12 bder Berordnung aber feten flir die Abjtimmung jelbjt Dro=
bungen, Derfpredyungen und Eintchitchterungen nidyt verboten, wilrend
ber einfachfte Rath jur Nidtabjtimmung mit Strafe befegt werben
fonnte.  Aueh Hieburd) fei § 88 ber Verfaffung wverlest. Ebenfo et
bie Borlage bed Gutlajjungdgeiudes ded Herrn Rolle wiber die Berfaffung,
weil feine Beftimmung in der legtern u fiuben fei, wonady ein jolched
Gntlaffung8begefren bem Bolfe zur Abjthmmnung vorgelegt werben mifte.

Dem mit diefer Vefdhwerbe verbundenen Gefudhe um eine provifo=
vifthe Verfiaguug entjprechent, wurbe am 20, Mai 1864 bie NMegierung
von Bafel-Landjchaft eingeladen, die auf den 29. Mai jujamnwenberufenen
Gemeinbeverjammlungen abjufagen und auf jo fange u jujpendiven, 63
endgiiltig fiber Dicje Vejdpwerde entfchicden jein werde. Am 26. Mai
1864 verfitgte jeboch bie evwdlute egievung, 8 Babe oie Abjtimmuny
unwiverruflich am 29. Mai ftattyufinben ; dagegen jtellte fie den Bollzug
bed3 § 2 der BVerordnung betveffend die Vuge, ,0i3 Audtragsd Ddet
Sadye” ein, in dbem Sinne, vaf Ddie Gemeindrithe nieht verpflichtet
feien, dev fragfichen Weijung nadhzufommen , bdagegen fei ed einft=
weilen dem Urtheile ihred eigenen Pilichtgefiihled hbevlaffen.

Mit Bejhlup vom 6. Juni 1864 wurden bdie Petenten gemdf be-
ftebenber Praxi8 sundchft an ven Lanbdrath ded Kantond Bajel-Randfhaft
verwiefen. Diefer cxfldrte jeboch die BVefdhwerde unbegriindet, worauf fie bei
pem Bunbedrathe begitglidy Ded § 2 der fragliden Berorduung
erncuert wurbe.

Die nun eingefommens BVeantwortung bed RNefurfed burdy bdie RNegie=
rung von BVafel=Landidaft it in der betanuten Dentjdhrift derfelben an bie
eidgendffijchen Stinde und an die BundeSverfammiung enthalten, auf
welche Hier vevwiefen wird,

gn Amwendung von Art. 2, 5, 90, 3Biff. 2, 3 und 10 erfolgte
nun am 27. Suni folgender Gntidjeid :

1. Dev BunbeBrath bat in Auiibung feiner verfafjungdmafigen
Befugniffe die Siftivung ter auf den 29. Mai abhin ange-
otbieten Bolf3abjtunmung bid jum Autrag der wvon mehrem
Biirgern eingercichten Vejdywerde gegen verfafjungdwibrige Wer=
figungen bed Regterunglrathed verfangt, und wenn in Nidtbeachs
tung bdiefer LWeilung bdie Abjtimmung dennodh vorgenommen wurbe,
jo muj bdiefelbe al3 ungiiftig angejeben werden.
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2. @3 it umguldafig, Birger, weldhe an einer von Der juftdndigen
eivgendifijhen Vebhdrde unterfagten Abftimmung nidht Theil ge-
nommen haben, bepwegen gur BVerantwortung ju giehen.

3. Vei einer neuen Ubjftimmung dlivfen die Biteger nur tn der durd
bie BVerfafjung vorgejdricbenen Weife su ben betreffenden Verfamme
lungen eingefadben werden.

4. Won ben Bejdhwerdefiihrern wird die Befdhwerde gegen § 1, Biff. 8
und gegen § 12 Dder Berordnung vom 17. Mai 1864 fallen ge-
laffen, und ber dritte BVefdhwerdepunft begiiglich § 2 der Verord=
nung ift dadbureh befeitigt, dak die Regierung felbit durch Befhluf
vom 7. Suni ben fraglidien Artifel itn einem Sinne abgednbert
Bat, welder mit Act. 88 ver BVerfaffung fbeveinjtimmt ;

befdlnffen:

1. Die am 29, Wai in der Mebrahl der Gemeinben vorgenom-
mene BVolE3abjtimmung ift ungitltig, und 8 fann ald Fortfeyung derfelben
feine Abftimmung in Denjenigen Gemeinten nacdhgeholt werben, in weldhen
auf genannten Tag die Gemeindeverjammlungen nichi einberufen worben find.

2. IWeber bie Gemeinberdthe, welde die Gemeindeverfammiungen
auf befagten Tag nidht angefest, nody die Biivger, welche {ich von den-
fetben ferne gebalten faben, bditrfen depwegen jur BVerantwortung ober
Strafe gegogen werben.

3. Gn Folge ber von bder NRegierung abgegebenen Grfldvung ijt
bie DVefdywerde fiber § 2 ber Negierungduerordbmung vom 17. Mai 1864
al8 erledigt ju betrachten, in der Meinung, baf filr die neu zu veran=
ftaltende VoltRabftimmung cingly den Gemeinvevdthen bdie Befugnif zu-
ftebt, unter Anbrofung von Bufen zu den betveffenden Lerfammlungen
etnzufaden. .

4, Dieje Shlufnabme ift der Regierung von Bafel-Landihaft jur
Nadaditung und den Refurventen jur Kenntnifnalhme mitsutheilen.

&egen diefen Gnticheid Hat die Regierung den Refurd an die Bunbed-
verjammlung ergriffen. Der Nationalvath Hat Davitber bereitd in ab-
weifenbem Siune entfdjieden (15. Degember 1864). Der Stanbderath
wird voraudfichtlih in bder ordentlichen Julifizung daviiber verhanbdeln,
und wir enthalten und daber weiterer Bemerfungen in diefer Sade.

50. Die Vorginge in Genf aud Unlap ber am 21. Auguft da=
fe(bft ftattgefundenen Wahl eined Mitgliedd de8 Staatdrathed, und gwar
fpestell der Bejchlup bed Wablbiireaud von Genf, wodburd) die Wahl ded
Hrn. A, Chenevidre ald Mitglied bed StaatBrathed faffirt wurde, Haben
ebenfalld su einem NRefuvie gefithet wegen Ueber(direitung der verfajjungsd-
mafigen Sompeteny ded exftern. Dev BunbdeSrath3bejehluf, wodburd jene
Raffation durdh dad Wahlbiireau aufgehoben und die erwdabute Wahl ald
git(tig ecflart wurde, ift abgedruft im Bunbdedblatt von 1864, 1, &. 566.
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©ad Grand Bureau wollte fid) tamit nicht begniigen, fonbern rvefurrirte
befanntlich an bie Bunbedverjammiung, webde jedoch am 26,29, Sep-
tember 1864 ten Entfdeid ed BunbeBrathed bejtdtigt hat. Hieranf bes
3iebt fidh ein wefentlicher Theil ter Bot{dhaft ded BVunbedrathes im Bun-
besblatt von 1864, I, &. T40.

€. Polizei.
L RAllgemeines.

1. Der Bundedrath wurde ju einer Vedhwerbe bei bev frangdii-
fdhen Regiexung wegen gwei franydfijchen Pdffen, die in Genf ber Polizet
abgegeben wurden, und Ddie ben Jubhabern Genf ald Juternirungdort
{(résidence obligée) amwiejen, veranlagt, ba e8 {ih ecrgeben Batte, bafp
bie Snbaber gefabrlidie WVevbreher feien, und dap ber eine jener Péfje
in bem Womente audgejtellt worden fei, al$ dad Letreffende Judivituum
aud der Strafanjtalt entlaffen wordben war, Die frangdiijhe Negierung
bat eine genaue Verijifation e Thatbejtanbed angeordnet und fodbann
bie Buficherung gegeben, bap beftimmte Juitruftionen exfaffen worden
feten, bamit Uebhuliched fich nidht wieder ernevern fdune. '

2. Dad Gericht vou Pruntrut, K8, Bern, hHat in ciner Unter=
fudhung wegen Diebjtahl beim Geridht in Belfort (Franfreich) bdirett die
Ginvernahnte verfchiebener Jeugen verfangt, allein der franydfijhe Minifter
be8 Neufern vetournivte die Atten auf diplomatifchem LWege mit dem Ve-
merfen, bdaf dad Gefudh) ebenfall8 auf viefemn Wege bitte gefiellt werben
follen, ein BVerfalren, bad allerbingd zwijdien ber Swely und Franfeeidh
feit alter Jeit geibt wird und 3. B. aud) von Franfreid) in der Mnter:
fudung gegen Greco und Konforten beobadtet wurbe.
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Il.  Nuslieferungen.
A, Statiftit der won ber Scweiy Gei au%warhgen Staaten nady=
gefuchtenn Auslieferungen.
¢ FElE S| 2 |es|
. =z = 2 = ({=2&2] 2
antone 202 0% 2 2— 25| %
PRl S| 2| F =1 &
Blividh 2 1] -1 — 1| —
Bern . 7 4 1 — 1
®farud 1] — 1 —| —
Fretbueg . . 1 1 -] -] —1 —
Bajel-Stadt . 1 — —1 - — 1
Sdyaifhaujen . 2 — 1 — — 1
St. Gallen 2 1 1] —1 —| —
@raubinden . 21 —} — 1] — 1
Aargau 5 2] — 2 1] —
Lefjin 6 3 1 11 — 1
Waadt 2| — 21 — - -
Reuenburg 2 11 — 1y — | —
Senf . 4 1 1 i — 1
371 14 7 8 2 6
Staaten,
pon welthen diefe Aus:
liefevungen werlangt
wurden.

Amerifa 21 — — 1 — 1
Baden 31 —| — 1 i 1
Bayern 3 1 — 1 —
Belgien 1 - —| - 1
Gngland . . . 1 — | — i — -
Franffurt a, M. 1 1| — — — | -
Franfreid 12 7 4 1 -1 —
Gtalien 10 4 1 3| — 2
Niederlanbe 1l —] —| — | - 1
Defterreich 2 1 1 —_ — —
Wiirttemberg . 1] —] — 1] —] —
37 14 1 8 2 6




206

B. Otatijtif der burd) tie Schweiz an audwairtige Staaten bewil-
figten Audliefecungen.

Nbjdylage
Burif
nafhmen
Penbent

Staaten,

Anzahl der

Gnbividuen.
Unentbefte.

Audgelieferte.

LVaven
Banern R
Franfreiy . . . . 2
SHannover , ..
Stalien
Nafjau
Dejterreic)
Preufen .
Rupland .
Wiirttemberg .

I

P

e
DY =
=1 o |
1 T R [ R

[ ™)
el e e T G ST AN Sy
R AN

T T I I PR I
' I I I PO O

~ |

[

A1
3]
~
L)
~
=~
>
<

Rantoune,
von weldhen Ddiefe Auds
lieferungen verfangt
wurber.

Rirridh

Lugern

Ui . . .
Bajel-Stadt . .
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St. Gallen
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3. Auf Anfucdgen ber frangbfifdhen Regiecung wurbe die Huslieferung
bed nady Genf gefliichteten Johann Baptift Martin, gewefener Ser=
geant=Major, bewilligt, indem berfelbe alf Comptable feiner Kompagnie
wegen Unterfhlagung und Diebjtalhl von Kompagniegeldern zu 10 Fabren
Budithauditrafe verurtheilt worben war,

S Folge deffen gelangte eine grofere Angabl in Genf wobhnender
Sdyweizerbitrger mit dem Gejudhe an den Bunbedrath, daf der Audliefe-
wung feine Folge gegeben werden middhte, indem nady dem FWortlaute ded
Bertraged mit Franfreich Hiefir feine Berpflichtung beftehe.

&8 wwrde DHievauf nidht eingetveten, weil einerfeitd ywijden den NRe-
gierungen ber Schweiy und Franfreidh theil8 auddeiiflich, thetl8 durd
webrjihrige Pragid fonvenivt Jei, Ddaf die AuBlieferung aud) dann 3u
erfolgen babe, wenn bie eingeflagte Handlung nad) der Gefezgebung ded
bie udlieferung verlangenben Staated ald Becbredien (erime) beyetcdhuet
werbe, wad fier vev Fall fei, und weil andeverfeitd die genannten Staatd-
regterungen jpeyiell aud) davitber einig feien, Ddap Militdrd, welde bdie
thnen anvertrauten Kafjen unterjdlagen, al3 Devoiitavien von Staaid=z
gelbern angufehen und ju behandeln feien, fo daf Art. 5 be3 Veriragesd
von 1828 bier nody auddvitflich sur uBlieferung verpflidhte. Dagegen
finde allerdingd wegen Olofer Defertion eine Ausfieferung nidyt ftatt.

4. Beglglich Ded wegen dev Anblage auf betriglidhen Banferotted
an Franfreich audgelieferten Frangofen Jean Lauvent Wartin evdffnete
pdter die frangdfijde Gejandtichaft, baf tn Folge der Unterfudung Martin
nur an pad forveftionelle Gevicht verwiefen worden jei, wegen ded blofen
BVergehend (délit) ded einfachen Banferotted, Nadh den in Audlieferungd=
fachen gefltenden Prinmgipien hatte er bdaher an die Gringe zuriifgefirhet
werden folfen ; affein er habe Jelbft davauf verjidhtet und gewinjdht, dab
ote firin{idje Aburtheifung erfolgen mbdhte. Diefed8 Begehren fei beqreif=
{ih, weil ba8d Urctheil, dem er {ih nidht entjiehen fdnnte, jevenfalld dad
RNefultat hitte, dah er gendthigt wire, wilrend ber gangen Beit, welde
fir dle Strafverjifrung ndthig jei, aud Franfreich entfernt zu bleiben.
Qubem die Gefandifchaft eine in obigem Sinme auBdgeftellte jehriftliche
Ectlarung bed Angefchulbigten tbermadhte, wiinfihte fie die Bujtimmung
Ded Bunvedrathed zu exhalten, die dann aud) evtheilt wurde.

5. uf ein Uuldlieferungdgefud) von Seite der Negierung wvon Aar=
gau Bat a8 Meinijterium von Engfand geantwortet, daf die Gefege
be8 weveinigten RKonigreiched feine WuBlicferung geftatten.

6. Gin Anton Fafrodi aud Vreufen, welder fich ald polnifder
Fladhtling audgab, wurde eined bedbeutenben Diebjtald in Berlin {iberfithrt
und dann vow ben preupiichen Behorben e Veurtheilung reflamixt.
Bafrodi madte jebod) Glmwendung gegen jeine Audlieferung und behauptete,
in @raubeny wegen Defertion vom  preupiftden Militdr zu D Jabren
Jeitungsdjtrafe veruvtheift und an Ter polnifhen Snjureeftion betheiligt
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g fein.  Die Negievung won Jieidh, wo er arvvetict war, wimjdte dafer
bie Fujtdherung gu erhalten, dap Bafrodi im Falle der Auslieferung weber
wegen Defertion, nod) wegen politifder Vergehen geftraft, Jondern nady
Abbiijung ber ihn wegen gemeiner BWebredyen  treffenden Strafe wieder
auf freien Fufs gefezt werbe,

Diefe  Erdffnung wurde der preufijden Gejanttidaft mitgetheilt
und von Seite de8 LunbeSrathed mit der Bemerfung begleitet, bdaf bie
Sdywei tad gleihe BVerfabren bLeobadite aud) gegenfiber joldhen Staa=
ten, mit denen f{ie in BWertragBverhiltnifjen betreffend Audlieferung wvou
LBerbredyern ftebe.

Die preupifde Oegierung fich jedody antworten, daf FHafroci
allerdingd wegen Defertion bejtvaft werden mifje, falld er nady Preupen
guviiffehren witvbe. Sie wmithte dafer von der Yudlieferung abiehen,
wenn jolehe nicht ofne jene Juficherung erfolgen Eonne,

T. Begliglid) ded im lejten Gejdaft8berichte evoibnten Delafield,
welcher urfpritnglih nuc wegen Diebjtahls mit Einbrud) audgeliefert wor=
ben war, bat bie itafienifde Negievung nadtviglich eingewilligt, dap er
audy wegen bed Verbrechend ber JFdljhung von Privatuvbunven bejtraft
werden diirfe  Delafield it dann wicklich nur ded legtern Vevbrechensd
fdulbig erfunben und gu fin§ Jabren Ginfperrung verurtheilt worden.

8. Auldlich der an Jtalien bewilligten Audlieferung cined JFojeph
Gaduebdi, weldher ber Nothudt angeflagt und in Teffin verhaftet
war, wwrbe von dbem BVertheidiger vesfelben, fowie von bem Staatdrathe
bed Kantond Teffin cingewendet, cinerfeits, ba[; bemt Avt. 4 ted Vertra=
ge3 von 1843 nicht geniigt fei, indem ein Berhaftdbefehl und s
Defret fiber Verfesung in den IUnflagesuftand beigebradht wevben mitffen,
wilvend nur der erfters vor(iege; andererfeitd fdnne nicht von vollendetem
Lerbrechen, fonderm nur von WVerfudh, und endlich nicht von Nothudt,
fonbern nur von einem Angriffe auf die Scdhambaftigleit geredet werben.
Die Audlieferung jei daber weter formell, noh mateviell gevedhtfertigt

63 wurde allerdingd fonjtativt, baf die italtenifdhe Lleberjejung oed
fraglidhen AuslieferungBvertrages (Alte Off. . HI, &. 261) bie er=
wilnte Ginwendung gegen bie formelle Gitltigheit ded Auslieferungdbe:
gebrend redhtfertige; allein e3 wurde diefer Gimwurf Dabuvd) widerfegt,
bafp der frangdfijdhe Text mafgebend fei, nicht die italienijdhe Ueberfesung.
Nad)y vem frangdjifhen Text, wie nady Der Ddeutfdjen Ueberfesung und
nach) fonjtanter Prayid geniige tad Gine oder bdad Unbdere: Der Ber=
haftdbefehl ober der Enifdheiv fber Berfesung in Antlagesujtand. Wad
bie matericlle Seite betreffe, jo liege eine wvollformmene Uebeveinjtimmung
vor jwijdhen der Inflage auf Nothudt und vem Art. 2, Jiff. 1 bes
exwibnten Staat3vertrages. (5 tdune baber gar nidt in Nagu fornmen,
ob biefe Handlungen af8 Verbrechen ober nur ald unchrenhafte Hand:
langen, wie ber mwalt Casneri’d glaube, ober ob BVollendung, ober ob
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blofer Berfudy vorliege : alled biejed fei Sadie ded Ffompetenten urtheilen=
ben Richterd , vor weldhem bderartige Bertheidigtingdgritnbe vorgebradit
werden mogen.  Die Audlieferung mufte daber ihre Bolljichung er=
balten..

9. Der BunbeSrath faun aud) in den Fall Eommen, den objeftiven
Thatbejtand zu prisfen, bevor er dem Yudlieferunybbegehren eined8 Kan:
ton3 Dei etner audwirtigen Staatdregievung Folge gibt. Gr madite von
diefem Nechte Gebrauch, ald die Negierung von Genf verfangte, e8 micte
bet bev egicrung von Bawern bie Audlieferung ted Herrn Fanfo
von Rafowif aud Budareft, welher bden Hoeren Lajalle tm Duell
getodtet Dhatte, wegen MM o v b audgewivtt werden. E3 wurde die Ein-
fenbung Der Aften werfangt, wn nibere Auffldrung zu erfangen begiig=
lidy de3 objeftiven Thatbeftauded und namertlid) fiber die 3mge, ob bdie
Handlung auf Shweizevgebiet jtattyefunden babe.

RNadydem geniigende Auftlirung gegeben worben wax, wutbe bie
Audlieferung verfangt und wvon ber fonigl. bayerifhen NRegierung be=
willigt.

Nahtrigliy echob der Ednigl. bayerifthe Gejandte Neflamationen und
verfangte aunf Ddiefe Hngelegenbeit guriifjutommen, inbem er die Genfer
Untecjuchungdbehvrbe cined ungebithrlichen Verfahren3 bejdhuldigte , den
objeftiven Thatbejtand fritificte und namentlich eine Anerfennung bed

. Pringiped ber eciprocitit vertangte.

&3 wurbe jedodh in Tiejed Verlangen nidht eingetveten, Einerfeitd
gehire eine Qritif Ded8 Verfalrens Dder Genfer Gericht8behorden nidyt in
va3 @ebiet biplomatijeher Lerhandlungen ; ¢8 mige diedfalld bei ber fan=

- tonafen obern Jnjtany ober bei ber Gerichtdverhandlung BVefdywerbe ge=

fithrt werden.  Anberevfeit3 fei dad udlieferungdbegehren in ber vertragds
mdpigen Fovm gejtellt und von der cigenen Regierung ted Herrn Ges
jandten jo anfgenommen und anevfannt wordven.  Daburd) fei bie Frage
ber Ausdlieferung, weldie ben Bunbvedrath allein be{dyiftige , evledigt,
Endlich fonne der Vunvedrath nidht anecfennen, daf bier cine Frage der
Regiprogitit vorliege, da nady dbem Staatdvertrage audy wegen Verftiimmes
fung und fefpwerer Kbrpevocrlesung die AuBlicferung bewilligt werden
mitffe.  Budem fei gerade Vayern ed gewefen, bad Lei den BVerhanblun=
gen fiber den fraglidyen Vertrag unter dem Verbreden de3 , Todjdhlags”
audbritf(idy aud) bie Todtung tm Duell habe inbegriffen wiffen wollen.

10.  Die nieder{dndijdie Negicvung Hhat die im fegten Gefehafts8bes
vidpte enwifnte Retlamation niber dahin erldutert, vah dad bortige Ge-
je; vom 13. Auguft 1849 nur Ddann bie rreffation von verbddjtigen
ober fignalifivten Fremden gejtatte, wenn veren Audlicferung auf diploma:
tijem Wege vevliangt worben Jei. Die newern AUndlieferungsduvers
trige, in bie ein Artitel aufgenommen worben, wodburd) gegenjeitig Ddie
Uvvejtation vyor der Produftion eined Verhaftdbefehled autorifirt werbe, be-
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fdhrinten aud jenem Grunde diefe Fafultit au@bri’tf[ig auf Frembde, ,beven
Nudlieferung verlangt worben fei.” Sn bdiefon Siune jeien
alle BVertrige ywifdhen den Nieberfanden und ven europdijden Staaten
abgefchloffent und fo auch derjenige mit der Scwety von 1853, Die
niederfdndijhe Negierung fonne daber die von einer untern auslindifden
Potizeibehorde bet einer gleichen ded3 Jnfanded nadygejuchte Arrejtation
eined Fremdew , deffen AMudlieferung nidht fdrmlich, d. §. auf diplomati=
fhem Wege verfangt worben fei, nidht bewilligen.  Hioehftend wifpte dald
Gefudh um Auslieferung gleichieitiy mit demjenigen wm provijorijehe Vers
baftung gejteltt werben.

Der eimyige Fall, in weldem bdie von einer Polizeibehidrbe bei ber
anbexn vor dem focmlidhen Hudlieforungdbegehren nadygejuchte X trf)a
tung demnoch einen gewiffen rfolg haben fonne , dann aber nidt in
Folge bed Audfieferungdvertraged, fondern gany aBge ehen von  Ddiefem,
fei derjenige, wo dad fignalifivte Subivibuum gemdp be8 oben citivten
Gefezed arevetivt wevden fonne, wm ald nidht aufgenommener, . h. nidt
legittmivter Frember (étranger non adwmis, c¢'est-d-dire ne pouvant se
légitimer) fiber bie (range gewicfen ju werben. Wenn in diefem Falle
Dad AuslieferungBbegelhren wilbrend ber febr furyen Dauer ded8 Berhafted
vor Per Gypulfion an bie Edniglidhe Regicrung gefange, fo Ednne bald
Begehren um proviforifdhe BVerbaftung einigen Ruzen haben. 1w diefen
Buwet ju evveidhen, fei aber ndthig, daj die jwet Gejude mbglidhit rvafeh
auf einander folgen, bamit bie Audweijung bed Fremben , welder aud
biefen Grunbe nur fo lange verhaftet gehalten rwerden finne, a8 bie
udthigen Unordnungen e3 erforveen, niht jdyon vollzogen fei.

Dad bievauf beyligliche Rveidjhreiben ved Bunbedrathed won 23,
Degember 1863 ift nun in bem Bier entwifelten Sinne ju modifiziren,

11. Die italienifdie Gefandtfdhaft ftellte bdic Anjrage, ob bder
Bundedrath gegen bdie Audlicferunyg eined gefilriichen Verbreherd won
GStalien an Franfreich etwas cinpowenden im Falle jef. Die Behbrden
Ded angeblichen Heimatfanton8 haben jedboch diefed Jndivibuum widht an=
erfannt. DOcer Bunbedrath hat daler auf jene Anfrage geantwortet, baf
er nicht im Falle fei, eine Grflirung ju geben, bdie indiveft eine Ancrs
fenmung der jdhweizerifhen Angehovigheit enthalten witcde 5 injofern Habe
ex audy gegen bie uBlieferung an Franfeeidy feine Bemerfung u
machen,

12, Der i weigerifhe Konful in Havve lentte die Aufmertjamteit
bed Bundebrathed8 auf dad Werfalyren bder frangdiijdhen Polizei Lei dem
Trandporte fdhweizerijder Jndividuen, tig von Franfreid) an dic C:‘;cf)mu0
audgelicfert werden, intem fie von ‘)mga‘m ju Brigade und von cinem
Avrejtlofal jum andern tranSportivt und peinlidhen Situationen audgefest
werden, duvd) ifte wnd Gntbehrungen fefhr, leiven Mmifien 200 Dex
Sonful beantvagte, ¢8 midite die Sidgenoffenffait die Trandportfojien
fibernelmen und die eife por Gijendbabhn moglidy madhen.
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Der %unbe%ratf;‘iit jebody Bierauf nidjt eingetreten, fonbern Bat
bem Heven Konful geantwortet, dap der Natur ber Sadie nadhy jeber
Gtaat die Art ded Tranported won audjuliefernben Gefangenen auf feiz
nem @ebiete gn beftimmen BHabe und bdiefe WMaterie fih Lephalb wolbl
ebwa ju jeitweiligen LVereinbarungen fber einen modus vivendi gwifen
ben RNegievungen jweier Staaten, nidht aber u. Vertvdgen felbit eignen
fonne.  Nad) Art. 5 ded Vertvaged mit Franfreid) habe jeder Staat die
Trandportfoften auf feinem Gebiete ju begahlen. Winfdhe nun Frant:
reih) eine befonbere Urt e Tvandported auf Schweizergebiet ober bdie
Sdyweiy eine Joldge auf frangdfifhem Gebiete, Jo miffen natfielich bdie
Roften biefed befonbern Tvandported wverghitet werden, fofern nidht bdie
frambfifhe Regierung einwillige, al8 Regel ben Gifenbahnirandport an=
gunehmen, womit {id) die Syweiy Jhon einverftanden ectliven fdnnte.

Aud diefem Grunde fei Here Minifter Kern von bden Anfichten bed
Heren fonjuld Mittheilung gemadht worden. Fir bejonderd8 gefabrlide
Berbrecher witvde indep der Trandport per Gifenbabhn vielleiht Vebenfen
haben.

So lange aber ber Grundjaz, baf die Deiden Staaten ben Eifen=
babhntrandport auf ihrem Gebiete begahlen wollen, nicht acceptirt fei, Eonne
ber Bunbdedrath den Kantonen nicht vorfreiben, daj fie auf ihre Kojten
den Mobud bded Gijenbabutrandported durd) Franfreidy zu waihlen hHaben.
Der Bunbdedrath Yet nicht im Falle, den Rantonen bierfiber irgend etwad
vorfdyreiben 3u fdunen, nody geneigt, eine movalijhe Preffion auf bdiefels
ben ju fiben. 3 tonne nidt jedem Ranton fonveniren, grobe Audgaben
fite einen Verbredher su madhen, um diefem grofere Reifebequemlichfeit ju
verfdaffen.  Jevenfalld finne bdie Ordnung bdicjer Werhaltnifje fiiglich
dem Gemeffen der Kantonalpolizeibehdrben anbeimgejtellt bleiben , benen
bie BVerhiltniffe ded eingelnen Fald OLefannt feiem und bei bdenen Ddie
nithige Humanitit ebenfalld voraudgefest werben dinfe.

HI.  Roften von polizeiliden Transporten.

13. Gin Ludbwig Boggetti aud dem Kanton Tefiin wurde we=
gen Morbed von Franfreidh an Teffin audgeliefert und durd Genf, Bern
und Lugern babin traudportict. Dad Rolizeidepartement von Genf lHefs
ibn bem eibgendifijhen Sujtiz= und Polizeidepartement jufithren und wver=
langte von bdiefem audy ben Grfay ber Koften bi8 Bern. Da jened in
legter Beit wiedexholt in gleicher Weife verfahren i, jo wurbe e8 erjudht,
tavon abjugehen, geftiizt auf folgendbe Gefichtdpuntte :

&3 unterliegt allerbingd feinem Bweifel, tap bdie Rantone bad Redhit
Daben, die Sojten fiiv Jolde Trandporte juriifufordern. Dagegen faun
8 niht Sade e eifg. Jujtiz- und Polizeibepartemented fein, bdie=
fefben aud ber Bunbedfafje zu bezablen, odber deren Liquidation zu bes
forgen. Diefer Jeethn it durd) bdie total unvichtige Ggpedition besd
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Tran8portbefelled Hervorgerufen tworben, inbem ber Trandport an bie
Direftion der Gentvalpolizet ded Lantond Tejfin  Hitte abdreflivt werben
follen, wad aud Dden wvon bder framydfijhen Polizei mitgegebenen Atten
leitht erfichtlich wav. Die Bunbedbehorben haben in diefen Angelegen=
Beiten lediglich dle BVeobadhtung ber BVertrige, alfo blof bdie diplomatijdhe
Seite zu beforgen. WWeun Ddiefe Berhandlung beendigt und bdie Aud=
liefevung Dewilligt ijt, o ijt die Vollziehung der Audlicferung Sadye der
gewshnlidhen Polizei, und ver, Trandport ded Judividuum3 mup auf dem
0blichenn Wege von Kantondpolizei ju Lantondpolizei volljogen werden,
Wa3 dann die gegenfeitige Abrechnung der Kojten beteifit, fo findet bicfe
gany gleidy jtatt, wie bei einem Polijeitrandporte gewdlhulidher Wt

14, Die Direftion der Gentralpolizei de3 Kantond Frei:
burg befdpwerte fieh Qtber jene bde3 Kanton8 Tejfin wegen bder Be=
redinung dev RKoften, welde der Trandport eined von Stalien an Frei-
burg audgelicferten Jofeph G Hollet von Freiburg durdy bem FKanton
Teljin veranlafte. Dieje Bevedhnung wiberfprehe den Artifeln 14 und
15 ve8 Vunbdedgefesed fiber die Audlieferung vom 24. Juli 1852. Auh
fei die Forberung auj Grfay der Koften {berhaupt ungeredifertigt, rwie
aucy fein anbderer ywifhenticgender Kanton bdie Koften veflamive. 1leber:
baupt jeten alfe Qantone in ber Prayid einig, daff dbie Kantone , durd
weldhe der Tvandport blof tranjitive, gegenfeitig feine Koften anredhnen;
eingig tie Qantone Waabt und Tefjin machen cine Audnabhme Dhievon,
Tejfin fpreche nun fogar bie Anficht aud, daf fragliche Kojten, im Falle
Greiburg fie ablehne, aud Dder Bunbedfajfe 3u vergiiten wdiren.

Diefe Neflamation wurde dahin beantwortet, bdaf Teffin pringipiell
im Nedhte fei. . 68 thnne nimlich feinem Bweifel untevliegen, bdaf nad
Art. 14, 15 und 16 des VundeBgejesed fiber die Auslicferung von Wers
Bredhern und Ungefchuldigten vom 24. Juli 1832. (2. &. L. S. 161)
bie pagwijden (iegenden Santone fir den TranSport ecined von einem
Kanton ober fremden Staate an einen andern Kanton audgelicfecten Sn=
divibuum8 bie Kojten von dem lejtern erfest wveclangen fonnen, Wenn
nun alferdingd die grope Mehrsalhl der Kantone von diefen Medte femen
Gebraudh madie, fo fdunen dehalb die andevn niht angehalten werben,
auf ihv gefesliched JMecht 3u versichten. Fir die BVerechnung dicjer Kojten
fefen bie Avt. 15 und 16 ded evwidfnten Bundedgefeed mafgebend. Jeben=
fall3 fei die Bundedfafje nidht bajtbar,

15. Die Beredhuung der Rojten flir pofijeiliche Tvandporte Hat
in neuerer Beit wieberholt u interfantonafen Ronflitten HUnfaf geboten.
Namentlich verurfadhte die Verfdhiedenbeit ded Verfahrend Jnfonveniengen,
inbem bie einen Santone dieje Kojfen berechnen, die andern niht. Jn
dem oben erwdhnten Falle Boggztti hat die Centralpolizei Vern fid) dbagu
verftanben, dem Genfer Polijeibedienjteten die Trandportfojten bis Vewn
s vergiiten wnd bann ifrevjeitd ten Grfag bdeffelben bei Uebergabe bed
Trandportivten ip Luzern ju veffamiven.  Allein in Lugern wuwne Ddie

>
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Begahlung verweigert, weil audhy Uri fie veriweigert Hat und (ejtered dars
auf fidy ftigt, dafp o8 diefe Koften von dem teffinijdhen Grengpoften nidt
vergiitet erhalte. Dad Polizeidepartement von Genf mufite dabher jene
Roften wicber an BVern jurirfbegahlen und dann von Teffin fte vetla-
miven.

Bei diefem Anfafe Hat die Centralpolizei ded Rantond Bern be=
merft, bafp e3 Jehr zwefmdafig wdre, wenn enblidh der Bunbedrath ein
allgemeined Regulativ aufjtellen wivde. Sie fehe fich veranlaft, Einftig
jebe Beyahlung von Koften fitr die den Kanton Bern tranfitivenden Berbrecher
su verweigern, um {o mely, af3 fie ihverfeitd bi8 dabin feine Rojten fite
den Trandport auf Berner Gebiet in Redhnung gebracht habe. eberbieh
Balten {ich die Genfer= und Waabdtldnder-Volizeiftellen bei der Beredhnung
nie an ben FTarif tm eidg, AuBlieferungBdgefese, Jondern gehen twillfitelich
hober. .

Unter defen Wmftinden BHat Dad eidg. Juitiz= und Polizeidepartes
ment fich vevanlapt gefehen, am 10. Oftober 1864 die obern Polizeis
behibrden fammtliher Kantone mittelft Kreidjdhreibend um ndfern Bericht
fiber Dad in jedem Kanton gegenitber den anbern Rantonen oder audwdrs
tigen Staaten Gbliche Berfabren su erfuden. Dieje Berichte find nodh
nicht von allen Rantonen eingegangen ; ¢8 fann daber nody nicht evmefien
werben, 0b und welhe BVerfiigung angemeffen fein mbdte.

16. Die Regievung von Tefjin bat bagegen remonftrivt, Ddaf
die itaftenijdjen Vehirben von der Anficht audgehen, e8 follten im Teffin
alfe Frembven, die dafeldjt wolnen, arvetivt werden, jobald fie in einem
itatienifchen Fahubungdblatte wegen eined BVerbrehend audgefdjrieben feien,
ofne bap ein fpejielled Anjuden von Seite Der fompetenten italienijden
Behorben nbthig und abjiwwarten wire. Die Regierung madyte aufmert=
fam, baf aud einem foldhen Verfahren Fufonvenienyenm und namentlich
fir ten Rauton Tefjin grofe Kojten entfteben wirben. &3 fei jdhon oft
vorgefoutmen, daf fignalifivte Judividuen lange verhaftet gebalten worben
feien, obue daff die AuBlieferung verfangt worben mwire. Jn eingelnen
Fillen fei fogar die angebotene udlieferung nidht angenommen worden.

Su feiner Untwort vom 19. Oftober 1864 jyrady fich Der Bunbed-
tath) Qiber Diefed Werbiltni in folgender Weife aud: Gr fei damit ein=
verftanden, Dajy ber Negicrung von Teffin nicht gerave die Vilicht obliege,
Frembde, bie im Kanton Teffin wobnen, avvetiven zu {affen, fobald fie
in einem itafienifehen Fafhndungsblatte exjdjeinen; allein jfowob( die freund-
nadybarlichen Begiehungen, ald aucd) gany befonderd bad eigene Jnteveffe
eined jeden Staated forbere, dap (nvividuen, bdie man durdy Audjdhrei-
bung in einem audwirtigen Fahndung3blatte ald mnotorifhe Verbreder
fomen lerne, entweder nicht dulbe, ober wverhafte, Diefed BVerfabhren
toune gar nidht die vom Staatdrathe gefivdhteten Nadtheile fiir den Kan=
ton Teffin Haben, Denn wenn bdie Werhaftung eined foldjen Jndivi
dbunms wirklih erfolge, o bleibe e8 in jenen Fallen, wo bder Staatd=
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vertrag nidht fovmliche diplomatifdhe Berhandlung wvorfdhreibe, ber telfini=
fdhen Polizei unbenonmen, dadfelbe einfad) fber bdie Grenge ju Lringen
ober unter BVegugnahme auf vie Audjdreibung mit Trandportbefehl an
bie audjdyreibenbe audlinbijdhe Behdrbe abjujdhicben unt der lestern bann
ba3 Weitere gu iberfaffen. TWenn aber aud) nidht in allen Fallen fo-
gleidy tn diefer Weife verfahren werden fonne, fonbdern nad)y tem Staats:
vertrage nody eine nihere Cognition ge@tbt werben miffe, fo fei dennod
fein Grund vorhanben, ein von einer audwdirtigen Vehorde ald LVev-
brecdjer bejeichneted3 und gefuchted Judividmom nidht ju verfaften. &8
mitffe Dann aber biefe Verbaftung jogleid) dem Staatdrathe und wvon
biefen dem BunbeBrathe einbevichtet werden, tweldher beforberlich bie Veis
bringung der firr Die Aublieferung nbdthigen Papieve wvermitteln werbe,
Gn joldjem Falle ftehe e8 fogar dem Staatdrathe zu, eine Frift ju be=
ftimmen, binnen welder Ddieje Papiere beijubringen wdren, anfonft ter
Lerhaftete freigelafjen witvde, — ein Verfalhren, bad3 in vielen andern
Gtaaten gefelich gleidy geordnet fei.

Wirrde aber in einem Spegialfalle wivklih der Verzicht auf die Aud-
lieferung eined Jndivibuums erfolgen, deffen Verhaftung durdy eine quid:
wirtige Audjdhreibung vevanlaft worben wave, fo batte Teffin unbebents
lidy bag RNedht, ben Grjay ber auf ungerechtfertigte LWeife weruviadhten
Lerhaftdfoften ju verlangen, und der Bunbedrath witrde ein jolded Wers
Tangen jeberjeit unterjtiizen.

IV.  Bundesfirafredt.

15.  Jm Laufe de8 Bevichtjabhred Hat wicder eimmal, nad langem
Unterbrudie, der gange Organidmud der Bunbdedftrafrecht8pflege in Be-
wegung gefest werben mitffen.  Die Aufregung ver politijden Pavieten
in Genf fithrte im Auguft cinen erbittevten Wablfampf und [ehlichlicy
am 22. Auguit einen Strafenfampf mit einigen Tobten und Vewrwuns
betent ferbel. Diefe Greignifjfe ndthigten su ciner CLewaffncten eidgenidis
fijen Gntervention , woburd) gemdp AUvt. 104, Litt. d ber Vundedoer=
fajfjung und Avt. 52 und 73, Lit. d Ded Bunbdedftrafrechted bie Grvdff-
nung einer eidgendifijhen nterjuchung felbitverftindlich audy gefordert
war.  Jur BVejdyleunigung der nterfuchung wurbe die Grnennung eined
gwoeiten Nnterjuchungdrichterd, jowie eine Wermehrung ded Hitlfdperjonaled
nbthig. Gbenfo mufite dem Genervalprofurator ad hoc ein Gehilfe Dei:
gegeben  1wevben,

Nady BVeenbigung der Nnterfufung Hat die eidgendififdhe Antlages
fammer am 4. RNovember 1864 14 Vetheiligte wegen dev in den Art. 46,
52 unb 73, Litt. d bed Bunbedjivafgefesed vorgefehenen Bergehen in An-
Hagesuftand verfest und beren Veurtheilung vor bdie Bunded = Afjifen ded
erjten Kreifed werwiefen.

Die Uffifenverhandlungen fandben im Walhlgebiude u Genf ftatt,
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woflte nody verfdhiedene baulidhe Ginvidhtungen erforberlich waren. Die
Berhandlungen begannen am 13. Degember. Da eine ungewdhnlidy
Tange Dauer derfelben voraudzujehen war, fo ftellte der Prdfident bder
Kriminalfammer ben Antrag, dap mit Raffiht auf den grofen Feitver=
Tujt, auf die theure Lebendweije in Genf und auf die ben Nidhtern und
Gejdhmwormen in ihren Privatverhiltniffen Hervorgerufenen Storungen eine
Grhobung ded gefeslichen Taggelde8 um Fr. O gewdbhrt und dap be=
willigt werden mbddte, den Rihtern und Gejdwornen um die WPittags=
gett wibrend einer Pauje in den Verhandblungen auf Koften bed8 Bunbded
eine mifige Rollation ju verabreichen, bdamit die Mitwirfenden fich nidht
gerjtreuen und bie Feit mdglichft benugt werden fdnue.

So febr auch der erftere Antrag mit RNiffidht auf den febr jpdrs
lihen Tavifanjay gevechifertigt jein mochte, fo jhien o8 body nidyt ges
rathen, Davauf cinutreten. Dagegen fand in ber QBetie eine ehwelche
Auahilfe ftatt, daf neben Ter evwibhnten Kollation nody ein gemeinjdhaft=
lide3 Logid fir jammtlidhe Gefhworne auf Rechnung der Geridytdfojten
bewilligt wurbe.

Am 30. Degember erfolgte dad Urtheil. Die Fragen an bdie Ge-
| Jdwornen lauteten dabin :

f I 9n 12 ngetlagte Fontanel unt Gonforten:

th der Ungeflagte Fontanel fd)u[btg, am 22. ugujt 1864
. freiwillig wnd mit dolus an einer Rufammemottuug Theil ge=
nommen und durd) Hantlungen bie Abficht eimer fantonaten Be-
hitbe ju wiederftefen, manifcftirt s Baben ¢

b. fretwillig und mit dolus an einer Bujammenvottung ju dem Bwete
Theil genommen zu Gaben, um die Volijiehung ded Genfer Ge-
fesed fiber Ddie Wahlen und Dder nadh) BVorjehrift bdiefed Gefezed
udthigen Operationen ju verhinbern ?

II.  Betreffend die jwei Angeflagten Bettiner und Krauf :

Qi der Angetlagte fduidig, im Laufe Ded 22, Auguit 1864 in Genf
freiivillig an einer Zufammenrottung Theil genommen und durdy Hand-
lungen bdie Abfiht, einer fantonalen Vehorde Wiberjtand su leijten, bes
thitigt gu haben?

Diefe Fragen find von ten Gejdhwornen fammtlid) mit Nein beants
wortet worden; worauf ber Gerichi8hof fimmtliche Ungeflagte von jeder
Strafe freigefprohen Hat. Die Ungeflagten wversichteten ibrerfeitd auf
jeve Gntjdyabigung; dagegen wurben jdmmtliche Brogcﬁfofteu bem Bunbe
aufgeladen.

Diefe Progeffoften haben eine erheblide Ueberfdreitung bed Biibyet:
fredite$ sub Biffer 13, F. b. ,Suijtiz=, Wnterfucbung3= und Bolf3iehungs-
Toften” verurjacht, wef;[)alb Dier nody emtge weitere Nadpweife gur Redhi=
fertigung gegeben werben mitfjen.

Der ALjHIup der Rechnung fiber diefe Propehloften bat gwar erft
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tm Safr 1865 ftattfinden fonnen, iwefhalb nody ein Theil der Kojten
auf bdiefe8 Jabr binitbergetragen werben mupte; allein e8 fdheint dennod
am Plage, diefe Abredhnung, wie fie fdhlieflich fetgeftellt wurbe, in ihren
Hauptrubrifen bier mitzutheilen,

Die Gefammtloften Ler Vorunterjudjung betragen Fr. 12,012, 65 RNpu.
p Hauptverhandiung . 12,316, 50 ,
» Bunvedamwaltjdajt , " .)409 45 "

Summa Fr. 297788 ()0 %pn.
Die anbenweitigen Audlagen auf ‘oufuu %ubget—

” "

L) "

titel betragen . . Con 41"( "
Summa fdmwtlider Sujtiztojten 1864 ‘51' Ob 1J &an
Der Bitbgetfredit betrigt . . Fr. 3000

RNadhtragdiredit bewilligt am 17. De-
zember 1864 (9. &. VIHIL 193) , 20,000

Die bewilligten Kredite Letragen . . " 23,000. -

3 ergibt fich Jomit eine RuebitiiberjGreitung vou %r 7206 15 Rpn,
wovon jedod) aufbie Staatdvecdhnungvon 1864 nur |, 6181 15 ”

fommen, wafrend ber Rejt auf 1865 I)mubu‘-
getragen wurde mit . . Fr. 1020. — dipn,

Diefe Uebertragung ijt babm‘d) not[)tg geworben, daj Die cidgendf=
filde Staatdrechnung filr 1864 abgejdhiofjen worden war, Devor 8
mbglich gewefen ijt, bdie Nechnung dber den Genferprozep ju fehliefen,
Die audy in diejem Falle gemaditen Grfabrungen jlellten die Nothwendig=
teit einiger veglementavijeher Berfligungen fiber vie Form bed Rechnungs=
wefend firr dad Unterfudyungd= und GerichtSperjonale ald uneclaflidy her=
aud.  Der VunteSrath hat daber ju Diefem Hwefe wvon den gemachten
Beobadhtungen dem Bunbedgevichte Senntnif gegeben.

Aueh ju OGunjten bded Unterfuchungperjonaled mufte in billiger
Wiredigung der bereitd obew erwdhnten und noch) anberer bHejonderer Um=
ftinve tn geeignet jdheinenber Weife die Unguldnglichleit der tavifmifigen
Anfdze cvganat werben.

Die Gntjhadbigung der Bundesamvaltjdaft mufte nady Anafogie
unter Ritfjichtnahme auy die Gigenthitmlichfeiten ved Spegialfalled bejtimmt
werben , Da- ba8 Gefey fiber die Kojten ber BuunbeBreehtdpflege vom
24. SHerbitmonat 1856 cinen fiindigen cidgendifijhen Genevalanwalt wmit
fizan @ehalte voraudjest.

16. SHieher gehren aud)y nod) bdie Straffalle wegen Ge=
fahedbung von Gifenbahuiiigen., E3 find 8 begiglidhe Unters
juthungen eingegangen und in Wnwwendung vom Art. T4 ded Bunbeds
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jtrafgefezed den Geriditen Der betreffenden Rantone (Vern 5, Lugern 1,
St. Gallen 1, Thurgau 1) zur Beurtheilung {bertragen worben. Davon
baben T und fitnf weiteve Falle aud bdem Jahr 1863 durd) Urtheile
ihre Grledigung gefunden. Jn bvei Fillen erfolgte Freifpredung; in
gwei andern find die Angejduldigten gleidhzeitiy nody wegen andern Lers
geben beurtheilt worben. Dad Strafmaf in den andern Urtheilen ift
febr verjdhicden. Jn gwei Fallen wurbe Fabrlapigheit angenommen und
ver eine mit 3 Monaten Gefangnif, der anbere aber mit 4 Monaten Ge:
fingnip uud 100 Fr. Bupe beurtheilt. Bier Urtbheile lauten auf Ge=
fabhrdung von Gifenbabngiigen und fprechen ald8 Strafen aud, tad eine
14 Tage Gefingnif und 10 Fr. Bube, vad anbere 11/, Jahr Gefangnif
und 2 Jabre Ginftellung im Aftivbivgerrecht, dad dritte 14 Tage Ge-
fangnip und 20 Fv. BVufe, und dad vierte 10 Vionate Gefanguif.

Wenn in folden Fillen Griay der Kojten aud der Bundedfafja ver=
fangt wird, o ift bad Urtheil mit einer Spejififation der RKoften und
etnem Hrmuth3geugnif eingufenden. Fu jenen Fillen, wo ber ngefdhul=
bigte gleihyeitiy wegen auderer Vergehen nadh den Kantondgefesen beftraft
witd , Fann der Bund nur foweit fir Begablung von Soften belangt
werden, af3 eine Bejtrafung auch wegen Uebertretung dev Bunbedgefeze
erfolgt ijt. &8 Bat dann aber eine angemeffene Ausfcheidung der Koften
burd) den Richter {tattyufinden.

V. Politifhe Flidytlinge, Fremdenpolisei.

17, A8 in den erjften Tagen bed Jahred 1864 Beridhte auld
Pavid famen, Ddap Dort vier Judividuen wverfhaftet worben fjeien iwegen
einer Verfdpwdrung gegen dad Leben ted Raiferd und bdaf diefe BVerjdyws-
rung im Ranton Teffin durd) Waggini angegettelt worden fei, hat bajd
Suitiz= und Polizeidepartement fogleidy von fich aud telegraphifh eine genaue
Unterfuchung angeordnet , und durd) fpatere Nequifitionen die weiter
udthigen Snfteuftionen gegeben B3 fatte dieje Unterfudpung gundchit
nur den Bwef, u evmitteln, ob Magzini, im Wiberfpruche mit fritheven
LVerfiguugen gegen ihn, wirklid) im Kanton Teffin geduldet wovdben fei
und wad an den Gevithten Walred fein wmdhte, dap die Rerjhwornen
mit falfhen PVaffen aud bem Lanton Tejfin nad) Franfreih gefommen
feien.

Wittlerweile langte am 20. Fanuar durd) Vermittlung bed [hwei-
gevijdhen Minijterd in Parid ein Nogatorimn ein, woburdh bder mit der
fraglichen Unterfuchung in Parid betvaute JIniteuftiondrichter diber mebrerve
Puntte Aufjchlafe aud vem Tejfin vevlangte. Bur gropeen Bejdhleuni=
gung Datte er einen Grpreffen mit einem Doppel nah Lugano abgeordnet.
Die Regierung vou Teffin wurde erfudht, Ddiefed Rogatorium dem fom=
petenten Untevjudhungdrichter sue Behandlung und entfprechenden Erledis
gung u fiberweifen, in der Meinung, daf nur allein die teffinijden Be=
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hbrden Hanbeln , iwobet fie daun aber mit bem Delegivten fich in Ddie
nothwendbige nifere Lerbindung jegen mibgen. Die in foldjer Leife
evhobenen MUften feien Dann aber jebenfall8 bem Bunbdedrathe eingu-
fenben,

Unfer Suitizz und Polizeivepartement fah fid), wie begreiflich, wvers
anfaft, bdiefer Angelegenfeit jeive wvolle Aufmerfjamteit guswwenden und
Antelge worzubereiten , weldhe einerfeitd gecignet wdren, frithern Bes
feliflen gegen Maggini, die in BVergefjenheit gefommen zu fein jdyienen, aufs
sufrifchen und iwelche anbererfeitd fowobhl Der Gbre ded Lanbed ald den
eigenen Gutereffen und ven Niffidten gemdp jein moddten, die ein jeber
Staat, welder die Begichungen zu befreundeten Rachbarjtaaten in Iopalex
Weife pilegen will, niht vernachligigen darf. E3 jdhien jedody ange=
meffen, ven Audgang der Unterfudhung in Parid und a8 Urtheil abju-
watten, um bie fattijden Verhaliniffe, die dort ju Tage gefdrbert werben
fonnten, nod) niber ju fenven, immerhin wie §ich von jelbjt verjtebt,
unter Borbehalt der eigenen Wiirbigung bdiefer Thatjachen. E3  jtellte
fich nun allerdingd Devaud, bvaf bdie erften Beridhte Hinfichtlich) der Piffe
{ibertrieben waven. 8 ijt namlidh) gang in der Ordbmung, baf jener
Angeflagte, Der ein Teffiner ijt, mit cinem dortigen Paffe verjehen war.
Dagegen hat ein anberer, ein Jtaliener, auf ungebithrlidhe Weife einen
Pap auf den Ramen eined Teffinerd erfalten Eonnen. Fm Weitern evgab
fiy, bap WMaggint wirklih langeve Feit in Lugano war; daj aud) bdie
BVerfhwornen cinige Monate dort ficy aufhielten, und zwar theilweife
gleidyzeitig mit Magyini, o wie fermer, Ddaf bad Komplott wirflid)
tm Teffin angegettelt und burd) WMagyini eingeleilet und gefdrbert wors
ben fei,

Mittlerweile taudten neue Gerfichte auf, dap Masjini wicder nad)
Lugano guciifgefefrt fei. Die Poligeidiveftion bed Kantond Teffin Le=
ridhtete indef am 2. April, baf bdiefe Geritchte, wie genaue Nachfors
jehungen evgeben Daben, umwabr feien; fie wimfdyte aber gugleich eine
Sniteubtion gu erbalten, wie fie fich su verhalten Bitte, fall8 er fpiter
wieder erfdheinen wiirde,

Unter diefen Umftdnben wurde am 15, April 1864 folgender Be:
fbiup gefaht und mit Rreidjdhreiben vom gleichen Tage fdmmtlichen eid=
gendififechen Stinden mitgetheilt :

Der fdhmweigerifhe Bunbdvedrath,

nad) Ginfidht ber feitbern Audweifungdbefhlirfie gegen den politijden
Tladitling Jofeph Magsini;

in Betradht der Thatfache, dap Maggini jHhon wieberholt und neuers
bingd im legten Sommer tagd ibm in Lugano gewdbrte Al in einer,
bie dufere Siderheit der Sehweiy gefafrdenden Weife mijbraudt hat;
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geftiigt auf Avt. 5T und Aet, 90, Biffer 8, 9 und 10 ber Bunbes-

verfajjung ,
. befdhliefit:

p1. @8 jeien die felihern Bejdliffe fber die AuBveifung Sofeph
Magzini’s evnewert und beftatigt.

w2, Seten fammtlidhe Kantondpolizeibelorden eingulaben, fir genaue
Bollziehuny odiefed Bejhluffed zu forgen, bdem Jofeph Wagzini
unter feinen Umitdnden mebr Ayl su gewdibhren, ihn im Betretung3-
falle su verhaften und Dhievon bdem eibgendififchen Juitiz= und
Polizeivepartement Angeige su machen.

#3. el Dieler Bejdlup mittelft Rreidjhreibend jammilichen Kantons=
regierungen gur Ueberwadhung der Bollziehung bdedjelben wmitzus
theilen und in dbad Bunbedblatt aufjuiehmen. (BunbeBblatt 1864,
I, 523.)

Bur Grgingung diefed BVefchlufjed iff nur noch Hervorzubheben , bdaf
Wagsini fehon 1834 burdy die Taglazung aud Anfaf de3 Savoyerhanbdeld
aud ber Sdywei; audgewiefen und daf bicfe Andweijung 1836 in Folge
der burch den Word an Rejfing in Biwidy erdifmeten Unterfuchung er=
s neuert wurbe.  Bald nady der Finfihrung ded neuen Bunded 1848 und
1849 fahen {idh auch die neuen Vehiorden su BVerfiigungen veranlaft,
D welche bepweften, den unevmitd{ichen Agitator vom jdhweizerifthen Gebiete
fern zu baften, ba8 ev gewne gum Schlupfwinfel fiir Yeine, die Nube
anderer Staaten gefdlhrdenden Wadinationen wdhlte. Aehnliche Mak=
nabmen fofgten fich in den abren 1850 und 1852, und am 30. Huguft
1854 fah fih bad Jujtizy= und Polizeidepavtement durdy bie damaligen
i Umtriebe Magyint’d wvevanlaht, denfelben allen Polizeiftellen mittelft eined
befoubdern Kreidjdreibend ju fignalifiven und bdeffen Verhaftung s vers
Tangen. Unter diefen Umitdnden hat 8 fidy wirklich um nicht8 anbered
gehandelt, afd wm Auffrijhung der feihern tn Vergefjenheit gefommenen
Befdhitifle, und pwar ausd einer Vevanlapung, die an fih bedeutend genug
gewejent wdve , folde Befdjlitfle, wenn fle nody nidht beftanden GHitten,
neu u faffen.

18. Nadhy fangem Unterbruche ijt die FlihtlingB8angelegenheit
wieder ein Traftandbum ded ujtiz= und Voligeidepavtemented geworben,
und fdheint 3 fir einige Beit bleiben ju wollen. &3 ijt Dereitd in bdem
Berichte an den Nationalvath vom 1. Degember 1864 (Bunbedbiatt von
1865, 1, &. 167) iber bie polnijdhe Ghmwandevung gemlich ausfibhrlich
referivt worben, wephalhb e3 genitgen fann, BHier nur die wefentlichern
Peomente in Grinnerung su rufen.  Dagegen werben dbic bejondern BVer=
biltnifle, weldje mit Dicfer Angelegenfeit verbunten find, e3 entjdhulbis
gen, wenn im gegemwivtigen Veridhte auch nody in dad Jahr 1865 Hin-
ftbexgegriffen wird.

Sm Allgemeinen Tfaffen fichy bdret Perioden unterjdeiden. Die erfle
bi8 jum Grlah ved Kreidfhreibend vom 8. Juni 1864 (BVundesblatt vou
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1864, 1, &. 56), bie jweite vou ta bis ju dem Vejdhluffe vom 28. Sep=
tember 1864 (Bundedblatt wvon 1864 I, &. 783) und bdic britte
wibrend ber ungefdymifecten Geltung diefed Vefdhluffed 6id zu der Ve
fhrinfung bedfelben durdy ben Vejdhlup vom 15. Februar 186D (Vum:
besblatt von 1865 I, &, 151).

ALB die VunbeBpolizei 3uerjt durd) den Priftdenten bed Rentral=
fomite in Blvidy und erjp piter tuveh die Poliget vou St. Gallen fiix
Hnterftigung 3 Gunjten der Polen in Anjpruch genommen wurbe, mupte
fie nathelid sundedjt die gegenjeitige Stellung ber Bebbrden in Sadyen
ber Poligei im Algemeinen und beziiglidy der Flinhtlingdpolizei im Be=
fonbern u dathe zlehen. Wom Standpunfte Dder gewshnlichen Polize
aud fonnte allerbingd fein Bweifel bariiber walten, baf bie Vunbed-
polizei {ich nicht etnbuqu)en batte ; auf diefem ebiete find bie Santone
Defanntfidh fouverdn. Jn der Fliditlingdpoliget muf daber im Allges
meinen von bem gleidyen Grunbjaze audgegangen werben ; bagegen haben
fiir befondere Fille bie Art. BT und 90, Biff. 8, 9 undb 10 ver gegen=
wirtigen Bunbedverfafjung den “%unbcébd)ﬁrben alferdingd  Sompetengen
eingerdnmt, e bId jur gimyliden Verdringung ver Kantone von viejem
Polijeigebicte fithren fonnen. Die verfdyicdenen Bunbdedbeihtiffe, welde
in Diefer Materie gefaht worden {ind, laffen diber bdiefe Kompetengen
feinen Bweifel, fo wie audh davitber, btaf gleidhwohl bie BHEonomijehe
€eite Saghe der Kantone geblieben ijt, und taf nur in Audnahms:
fallen, bei befonberer Velaftung ber Kantone, ein Beitrag
bed Bunbed geleiftet wird.

Jn ber erjten Peviobe nun Haben bie Bunbedbehirben moglichit
fange bad gewdbnliche Berhaltnih in Volizeijachen beiubehalten gejudt,
und mit Rofficht anf die geringe Jahl dev Flidtlinge jo lange ald
moglidh eine Ginmijdhung vev BVundedpolizet fowohl, ald cine Betheiligung
der Bunbdedfafje abgelehnt.

Allein €8 trat ein wefentlicher Uebeljtand ein, bev ju bem freis:
fbreiben wom 8 Qquni 1864 fihrte. @3 ergab {id), vafp vie Polen
beinabe audfehliehlich nur eingelne gedpere Stidte auffwbhten, jo dah nur
eingelne wenige Rantone bie bavaud entfpringenden Lajten ju  tragen
Hatten.  Dad streidfdreiben wom 8. Juui Hatte eine Vevatlgemeinerung
ber legtern und Ddaber cine (Srleidterung ber einjeluen $antone jum
Bwefe. 3 vertraute auf Pen Humanen Sinn der Kantoune, ber feine
Sutervention bed Bunbed weber winfehe, nod) ndthig made. 8 wurbe
baber mefr empfehlend af8 werorbuend zu den Kantonenr gejproden und
damit de Juficherung von Neifeunteritiyungen wverbunten,

Sm Alfgemeinen geigte fich eine glinjtige Dijpofition Gei den Wan=
tonen, und die Polen wvertheilten jich bald in alle Kantone. Allein 3
gieng nicht lange, o ertbnten Vejdhwerden wegen Ueberlaftung, bdie big
in die Gegenwart vieffiltig fich exneuerten, Gu diefer sweiten Peviobe
namlidy find faft alfe antommenten Flitchtlinge in Jivid) zufammen=
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geteoffen und won bort aud in bie cingelnen Kantone gewiefen worden,
wogegen jedod) bald jene Klagen laut geworben find, bdie in dem oben
gitivten Berichte an den Nationalrath (Vunbvedblatt von 18651, &. 175
u. ff.) naber bejehrieben find und juleyt dadurd) befrdftigt wurben, bdaf
neu anfommende Polen nicht mebhr aufgenommen werden wollten.

Sezt allerdingd war der Beitpunft gefommen, wo ber Buntedrath
etnen umfaffenten Gebraud) von feinen Kompetengen maden mupte. Allein
e8 vevanfafte ihn  Diegu ieniger bdie Uebexeugung, dap bdie [ahl ber
Fladtlinge feine Sntevvention erforbere, ober taf die Rajten, welche. ausd
beren Werpflegung ben Kantonen evwachjen mupten, fir diefe ohne Bun=
bedbeitrag unerfwingfich wiren, Jm Gegentheil bhitte der Bunbedrath
geglaubt, daff in beiden Richtungen bdie RKantone bdie Einmifdung bed
Bunded hdatten entbehren fonnen. Ullein e8 Famen zabireiche SKonflifte
gwijdyen den Rantonen vor, die etnen Gharafter anyunelmen drofhten, durd
ben die Seyweiy mit ihrem viel gevithmten politifdhen Afyle nicht in das
Defte Licht geijtellt worben wive. Jene Konflifte fonuten aber Bunbeds
I techtlich nur Durch die BunbdeBbehbrben gefehlichtet werden. E8 war aljo
diefe verfajjungSmipige Stellung de8 Bunbedrathes, weldie ben Vejdhluf
'vom 23. September Berbeifithrte, wodureh die Dberleitung in Flidtlings-
Haden in bie $Hand ded eidg. Jll]f!6~ und Polizeidepartemented gelegt
1uub Daneben audnabindweife nodh ein Bundedbeitvag von 70 Rpn. per
Mann und per Tag zugefidhert wurbde.

gm Vorbeigeben Eonnen wir nodh evwdbnen, daf jdon in ber or=
bentlihen Somunerfeffion der eivg. Rathe eine Motion eingebracht wor=
ben war, behufd Unterfudhung der Frage, ob niht der Buud alle Kojten
fibernebuten follte, weldye den Kantonen durd) die Hufnabme politijcher
Fliptlinge evwachfen. G3 ift Hievanf mit dem Beridhte vom 1. Degember
1864 in ndberer Ausdfiihrung bder angebeuteten Gefihidpuntte mit bem
Antrage auf BVerneinung geantwortet worden, und die Bunbedverjamms
Tung Bat in der Dezemberfiung dad Werfahren ve8 Bunbedrathed ge=
nehmigt.

Mittlerweile hat dad eidg. Jujtiz= und Polizeidepartement die Vol
stebung jened Bejdhlufjes vom 23. September an die Hand genomnmen
und die nbthigen {pejiellen Verfigungen won fih aud getvoffen. <Die
Bertheilung auf die Kantone wurde gevegelt; e8 wurbde eine genaue Kons
trofe fiber Die Unterftiizten mttteut mod)ent[td)er Verichte diber die Mu-
tationen eingefiifet und eine monatfidhe Abrehnung angeorbnet. Die
Diesfilligen Arbeiten Gaben dad Departement in auferovdentlichem Wake
befdhaftigt.

Nachdem einmal diefer Organidmud im Gange war, hat die Sadye
in ber britten Periode einen lemlic) vegelmdfigen und verhaltnifmipig
ven rubigften Verfauf genommen. Allerdingd fehite 8 nicht an mandherlei
Ronfliften und Bejhwerden ; allein fie {ind diveft duvdi dad Departement
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erledigt worben, ofjne bap jemald eine Weitersiehung an den Bunbdedrath
vorgefommen wire,

Diefe britte Periodbe veicht nun in dad Jahe 1865 BHinliber, rwep-
Balb, ftrenge genomuten, bdie Vevidhterftatiung bier fhlicen Eounte.
Allein ba bald nad dem Neujafr, am 15. Februar 1865 (BVundedblatt
1865, I, 151) wieder cin Vefehlup von pringipieller BVebeutung gefapt
wurde, Yo ift wenigjtend eine Darlegung der Griinde, weldhe ju diefem
Befehluffe fihrten, nodh am Plaze. Dureh ben exwibhuten Vefdhlup ift
namlidh die RNifgabe ber Flirchtlingdpolizei an die Kantone vorbereitet,
und dad Gnbe der audnafrsdweije bewilligten Veifrdge bded Vunbed an
tle Berpflegung8fojten ber Kantone auf ven 31. Mai 186D fejtgefest
worben. ’

Sm Atlgenteinen verjteht ¢3 fich wohf von feldbjt, daf eine audnafhms=
weife Mapregel mbglichjt abgekitest und den 1egc[mnbtgeu 5u|tanmn be=
forberlichit Play madpen muf. Nun geniigt e3 aber nidht, biefen Hwek
blop anjujtveben, fondern man muf audy die Mittel Ddafic wollen. (58
fonnte bdafer unmaglich eine Dtgnm]atmu auf unbejtimmte Feit Hin be=
jteben, die bald af3 Urfade ber Vermelhrung vev glud)t[mgt flaver {td)
beraudgejtellt hatte, al8 e3 fdhon der Fall war.

68 traten aber nodh andeve Grimbe Hingu, weldhe bie Aufhebung
jener ‘lhunaf)m%mafsrege[n bireft nothwendiy macdhten. ©8 {ft nidt 3u
leugnen, dap die gany formloje Bewilligung ded ufenthaltd an cine
grope Babl Flihtlings und auf lange Beit nidt wolhl angeht. Eben
fo wentg wittde fich eine gu l(ange Verpflegung von griptentheild jun=
gen , gefunden Mannern rvedhtfertigen, fir welde wom Bunte, von
ben antonen und won Privaten DLereitd DLebeutende Summen vers
wenbdet worben {ind, bdie bden BHilf3bebiivftigen XLanveBEinbern mit der
Himwveifung, dah fie iGe Brob felbjt verdienen follten, wverwcigert worben
wiren.  Allerding3 wird in der Shweiy bei Gejtattung des A3 an
politijh Verfolgte faum jemals in jener enghersigen Weife verfalren wevs
den, Die nmuv den Vemittelten Ayl gewifet, und die eigentlichen SHilfs=
Bediteftigen von der Scfywetle vevtreibt; allein ed wird nitht unbillig fein,
tarauf hingwweifen, daf die Bc[\mbm eine fo ausnahmdwetje B"gumtlgung
Der Gmigration vor ber cigenen Vevdlferung doch nur in einem gowifjen
Mage gewdbhren difen, Wenn man fich damn evinnerte, dap der Ve=
Jhlup vom 23. September im finften Monat in Krvaft bejtand und dak
viele Polen, die fdhon vorher von den Kantonen verpflegt worben waven,
bamaf3 wody in Werpflequng ftanven, o muften wir Ddie Ueberzeugung
gewinnen, daf bei weitem nidyt alte die ifnen vergdnnte lange Fuift, um
Entjhlirfje {ber neue Lebendstele ju fafjen, in gehdviger Weife benugt
haben.

Aud folhen wund dhnlidhen Wrimbden Batten Jhon jwei Lantonsd-
regiceungen Tevmine feftgejest, bov welche hinaud fie feine Unteritiyung
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mehr auf fantonale Rechnung gewdhren wollten. Aebnliche Abfichten
wurden and) aud andern Kantonen erdffnet. Damit mubte vollendd eine
Yendevung einfreten; benn e3 founten nidht eingelne Kantone befrelt und
bafitc de andern wmehr Gelaftet werden, und nody weniger fonnte ber
Bund gur Uebernabme der Verpflequng fidh brdngen faffen, ta er nur
Beitrige an die Kantone gewihet und mit den unterftitten Snbividuen
in feiner Beyiehung fteht, LWenn die Kantone feine Unterftizung gewih-
gen;, jo ift Niemand ba, bder Anfpruch auf einen Beitrag ded3 Bunbdesd
atte, ¢

Unter Diefen Umitinben tvar e3 geboten und geredytfertigt, ben Beis
trag an die Unterftijung su begringen. (68 gefhah Durd) den iticien
Bejdluf vom 15, Februar 1865 mit Gewdbrung fanger Buwijhentermine
und mit gebithrender Niffidtnalyme auf Audnahmafile.

Die Regierung vou St, Gallen fab fidh vevanlapt, bdie Aufhebung
biefed Befd)luffed su beantragen. Die Griinde, wefhalb nidht eingetreten
wurbe, mégen in der Antwort an jene Regierung vom 17. Miry 1865
(Bunbesdblait 1865, I, S, 266) nadhgelefen werden. Sowoh! in diefem
Sdyreiben, al8 in einem fpitern an ben Staatdrath von Waadt (Buntes:
blatt 1865, I, &. 28) ift sugleidy die Tragweite jened Vejdhiunfjed nod
niher audgefiihet.

i Ju eine einfiplichere Grovterung diefer Angelegendeit aud vem Jahre

1865 fann fhon Defwegen nicht eingetreten werben, weil jegt, bei A=
fafjung be8 Verichted, die Wirfungen be8 Veldhluifed vom 15, Febuuar
1865 erjt begimien, und weil ein $Hervaudreipen eingelner Epijoden bad
nbthige Verjtandnif dodh nid}t bieten siivde. Wir wollen nuyr nod) an-
erfennend evwvibuen, dap in vielen Kantonen bdie alten Hilf8fomite wieder
neue Thitigfeit gewonnen, und dap in andern Kantonen neue Komite
fih gebildet Baben, um Den avbeitdfabigen Flichtlingen Avbeit Bu vers
{chaffen unb bdie Hilfsbediirftigen ju unterftiizen.

AR ftatiitijhe Notiy fagen wiv jum Schluffe nod bet, dap aw
1. Oftober 1864, al8 bie eidg. fontrole begonnen hat, 240 Mann von
ben Rantonen verpflegt waven, und daf bi3 ju jenem Feitpunfte die Kan-
tone Fr. 35,519. 13 audgelegt Fatten, Spdter it dann die Jahl bex
Nnterjtigten bedeutend geftiegen, namentlich in den Monaten Januar und
Gebruar 1865, in Folge der Aufhebung der Jnternirung in, Dejtevreid.
Bid su Euve ved8 Jahred 1864 Haben die Rantone Fr. 51,858. 59
und der Bund Fr. 46,008, 68 verwenbet, und 6i Gnde Miry 1865
bie erflern Fr. 73,004. 68, ber (egtere Fr. 84,024. 95.
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D. Seimatlofenivefen.

Diefer Gejdjdftdsweiq Gat im Laufe de8 Beriditjalred nidht gefordert
werben fonnen. Allerdingd ift namentlidh im Anfange ded Jahred (Einiged
batin gearbeitet worben, zur BVorbercitung von ntrdgen dber bie Ein=
biiegerung vevjdiicdenter Perfonen; allein al8 bdie Polenangelegenheit mefy
wnd mehr afle Thitigheit L Hodhjten Mofe in Anfprud) wahm und
pte faufenden @ejdhafte Die Tenveny bleibender BVermelyung Dbeibehielten,
da mufte dad Hetmatlofemwefen, jo weit e8 nidht audh) zu den laufenden
Gefchaften zihlte, fufpenbdivt werben. Dagegen ift dann allerdingd aud
die Thatjadge ju notiren, dap bie Jabhl der eigentlichen Unterfudhungen
fih nieht vevmehrt bat.

Der tm legten Vevicht cowdbute Gutjdeid, betreffend bie Familie
Sonanini (31 Perfonen), ijt vom Lanton Tefjin an dbad Bundesgevicht
gesogen worden. Die Klage wurbe von dem Unterfuchungdbeamien eypes
bivt, welder audy bie Neplif und nodh eine BVevvollftandigung ber Atten
bejorgte.  (3leiched gefehal in cinemn anbern Falle betrefjend 6 Perjonen.
Diefer fam jur Aburtheilung durd) dad Bunbdedgericht, welded ben Ve=
fdhfup De3 Vunbedrathed bejtdtigte.

Die Ginbirrgerung der jur Sdyweiz gefommenen Bewohner ded Dap-
penthaled Bat eine [ingere Koveejpondeny mit dem Staatdrathe be3 fan=
tond Waadt Herbeigefiihrt. Da {ie nodh nidht exledigt ift und wielleicht
Anlaf zu einer Speginlvorlage gibt, jo Fann dad Weitere Gier ithers
gangen iwerben.

RNaeh  einer Mittheifung ded Staatdrathed von Teffin werbe dort
die Vollstehung de8 Bunbedgefezed ihren jteten, wenn audy langfonmen
Fovtgang nehmen und im Jahr 1866 vovaudfihtlich ihe Enbe eveeidhen.
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