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Jabrgang VII. %an% I1.
Mro. ﬁsa

@amftag, den 15, September 1855.

Man abonnirt ausiditelid beim nadft gelegenen Poftamt, Preis
flir dad Jafhr 1855 im ganzen Umfange ber Sdweiy portofeei
4 Franfen. SInferote find fraufivt an bie Frpevition cfngufenbcn
@ebﬁ[}r 1a @entxmeu per Seile ober deven Raum.

 EATETE R ey

Botfhatt

bed

Bundesrathed an die hohe Bundesverfammlung,
in Betreff ver Angelegenheit ves Kafpar Kasli,
gebiirtig von Altdorf. '

(Bom 16. Juli 1855.)

Tit.

Mit Jhrer Shluinahme vom 13. bieff laben Sie
und ein, iber pen von der Regierung von Uri erhos
benen Romypetengfonflift in ver Angelegenheit ved Kafpar
Rasli unfer Gutadyten abjugeben und dabei befonders
tie Kompetensfrage bervoryuheben.

Jnvem wir diefer Cinladung entfpvedyen, beginnen
wir bamit, den aftenmdfigen Sadverbalt und vie ob-
waltende Streitfrage mit furgen Worten daryuftelen,

Kafpar K as1t ift urfpriingliy beimathberedtigt von

Buarvesblatt, Jehrg. Vi Bo, 1L 44
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AUltborf, Kantond Uri, und gehdrt ver Fatholifden
fonfeffion an, Jm Laufe ved Jabhred 1854 ermarb
er fich ein weited Biirgerredht ju Detwyl, im Kanton
Biiridy, und vervebelidte fih hierauf am 20. November
1854 wmit Barbara Louife Sdulthef, gefdiedene
Tidhuoi, reformirten Glaubensd, von Sdhwanven, Kid.
Glarug. Die Trauung ward von vem Pfarver in Oet»
wyl vollogen, welder die BVerfiinoung der Ehe am
Heimathdorte ver Braut {n Schwanven und am neuen
Heimathdorte ved Brautigamd vorausgieng.

Der Regierungsrath bes Kantons Uri erflirte jedocd
pursh Cranntnif vom 12, Miry laufenven Jahred nid
nur dfe cingegangene Ghe ald ungitltig, fondern fprad
sugleidy aus, daf er der Barbara Louife Shulthef
ven Yufenthalt im RKanton Uri verweigere. J[n den
PMotiven ved Befdluffed wiro unter Anverm angefiihrt,
Here RAad1i habe unter Nidhtadhtung aller dringenven
Borftellungen von Seite ted hodw. Pfarramies von
Altvorf unv ved dafigen geiftliden Borftanved, behufd
Cntfagung bdiefer nady bem fanonifen Redpte niemald
su rechifertigenven €he, oie beflimmte Crilirung abges
geben,” von derfelben nidht juritftveten ju wollen.

Gegen diefen Befdluf befdwerte fidh Kafpar Kad (i
bei uné uno ftelite baélgmeifad)e Gefudy: 8 mddyte vor
Ullemt pie TRegierung von Uri angewiefen werden, feiner
Ghetrau ven Yufenthalt ju geflatten und fie fodann an-
subalten, bvie Ungitltigbeitderflarung ver €he juviifius
asieben.

Die Regierung von Jiivid erfldrs vurd Sufdrifi
vom 14, Hpeil [ J., vaf Ka81¢ feit vem 24. Auguft
1854 im dortigen Santon eirgebiivrgert fef und vie Trauung
awifdhen bm und ver Louife Schulthef unter Beobs
adtung der durdy die Gefeze ved Kantond Jitrid) und
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bed RKantond Glarug vorgefdriebenen Formen ftattges
funben babe, wefbalb wir viefer Ehe unfern Sduy ans
gepeiben laffen mBdyten.

Die Regierung von Uri, welder die Befdywerde von
Kas1i jur Beantwortung mitgetheilt worben war, bes
fteitt in erfter Linie bie Kompeteny ded BVunved, iiber
vie Giiltigeit einer Che 3u entfdeiven, {n jweiter Linde
bebauptete fie die materielle Ungiiltigfeit der von Ragli
eingegangenen Ghe.

Hievauf faften wir unterm 21. YPMai abbin viejenige
. Entfdeivung , vie nun ven Gegenftand ver BVefdwerves
filbrung ver Regievung ved Kantond Uri bilvet. Jn
verfelben bielten wir bdie Frage ver Hufenthaltd- over
Rieverlaffungsdbefugnif ver Barbara Lounife S hulthef
alg Ghefray ved KLafpar LAsIL im RKanton Uri auds
einanver von bder Gitltigfeit oder Ungiiltigfeit ver Che
felbft nady ven urner’fhen Gefezen, Da vie Einvede der
mangelnden Kompeteny von Sefte der Regierung von
Uri fich nur auf vie lezteve Frage beog, fo nahmen wir
teinen Ynftanv, die Frage iliber dbie RNiederlaffungsbes
fugnif ver Barbara Louife Sdulthef einldplid ju
entfdyeiven, und gwar dalin, daf, weil die beiven Gatten
nady 3iivrder’ fdyen Gefezen giltig verbeivathet feien, o
fei per GEhefrau vie Nieverlaffung bei ihrem Ehemann
in Altvorf su geflatten,  Auf die Frage dev Giiltigleit
over Berbinvlidhfeit der Ehe vor ven urner’fhen Gefezen
wurde pagegen jur Seft nidit eingetveten.

A1¢ viefe Cntfdpeivung ven Betheiligten eroﬁnet worz
ven war, theilte und bie Reglerung von Uri bereitsd
purd) Sufdrift vom 29. Mai mit, vof fie dariiber ven
Refurs an vie Bunvedverfammlung {ich vorbehalten miiffe,
wefhald bid jur Audiragung der Sadie der status quo
beibehalten werden mbdyte. Lir erwiderien ver Regles
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rung, baf ibr ver Refurd an die Bundedverfammiung
verfaffungdmigig suftehe; jedoch erfudten wir fie, thre
Refurdfdrift wenigftend bid ven 30. Juni einjureiden,
bamit bie Frage in der bevorftehenden Seffion ver Bun:
bedverfammiung evledigt werden finne,

Die RNefurdfdrift langte vor diefem Termin wirflid
ein.  Jn derfelben verfudt vie RNegierung von Uri eine
dbnlide Begriinvung, wie in {hrer erfien Verantwors
tundgidvift. Jn erfler Linie beftveiter fie vie KLompeteny
ved ¥ undedrathed in diefer Sade, jumal in vem Um:

fange, wie der Be{diuf lautet. Dief gefdehe zwar .

afdt aud vem Grunde, weil fie die Kompeteny ved Buns
bedrathed, dber Niederlaffungsfragen su entfiheiven, {m
Ulgemeinen nidt anerfenne, fondern weil {im fonfreten
Halle eine gany anbere Frage der Entfdeivung u GSrunde
lfege, inbem diefeibe, fo wie bad Difpofitiv laute, aud
die Giiltigleit ver Ehe involpive. K ASIH fei unfreiiig
auds Biirger von Uri; er babe auf vag Urner-Bitrgers
vedit nidt verzidhtet und bei der Eingebung feiner Ehe
befhalb audy nacy ven Gefegen picfed Kantond fichy vichten
mitffer.  Jn gweiter Rinie {dhlieft vie Reglevung von
Wrf vabin, fie fei nidt fbulvig, dic angeblidhen Ghes
leute Kad{i und Sdulthef su dulven, inbem bdiefe
&he an fidy feine gefesliche Gitltigheit befize, weil fie wi-
ber vie Gefese vedjenigen RKantond gefdhlofjen wovven,
weldyen ver Ehemann jur Jeit untergeoronet gewefen fei.
Die Ehe wiverfiveite vem fatholifhen Dogma, wornad
bie Deivaih jweier Perfonen, wovon die eine {dhon eine
mal giiltig verebelicht und deren Chegatte (ver abgefdhies
vene Chemann TTdudvi) nod am Leben fef, nie und
nimmer geflaitet mwerte. Cin Doppelbitvger, zu
weldien RASIL gehore, fonne nur einer beimathlichen

b
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Gefesgebung unterworfen fein, und die§ fei dicjenige,
wo er gugleidh fefbhaft fei, u. {. w.

Bufolge viefer Nefurdfdyrift find die fich varbietenden,
von ver bHoben Bunvedverfammliung ju entfdheivenven
Streitfragen die folgenven:

1) War ver Bunvedrath Fompetent, iber vie Frage deg
Nieverlafjungsbefugnif ver Barbara Louife Sdhults
bef ald Chefrau ved Kafpar K4S im Kanion
Uri zu ent{dheiven ?

2) Sm bejahenven Falle: ift viejer Entfdeid materiell
begriindet?

Hieriiber geben wir nun unfer Gutadten ab, wie
folgt

Ad 1. (Sompetenjzfrage.)

Diefe Frage ift nidt fdwer 3u entfdeiden, fobald
man fie nidt (wie vie Regierung von Uri im Verlaufe
ihrer Beantwortungsd- und Refurdfdrift unaudgefest ¢d
thut) mit verjenigen fiber vie Giiltigfeit over Ungiiltigs
feit ver Che nadh urner’'fden Gefegen vermengt. Be-
hilt man vie Rieverlafjungsfrage vein im Auge, fo
unterliegt e@ Ffeinem Jwelfel, vaf vie Kompeteny ded
Buudedrathed, variiber zu entfiheiven, begrinvet ift,
invem ver Art. 41 ver Dundedverfaffung ven Schweiz
jerblivgern tad frefe Nieverlnffungdredit gewdbrleifiet
und ver Bundedrath nady Urt, 90, Jiffer 2 jur Hanv-
Babung ver Bunvedverfaffung berufen ift.

Der Umftand, vaf RKafpar Kad(i Doppelbitrger
pon Uri und Jiividy ift, und vie nad) ven Gefegen ved
Rantond Jiivid) eingegangene Ehe von erfterem Kanton
nidt anerfannt wiro, dndert an ver Frage nidys. Die von
Uri n ven Bordergrund geftelite Souverdnetdt der Lan=
tone in Chefadhen fpricht gevave dafiir, vaf vie {im Kanton
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Biiridy nady vortigen Gefesen abgefdhloffene Ehe ded Ka-
fpar a8 ald eine piirderifde Che gitltig ift. Jeder
anvere Sdweijerfanton ift von diefem Augenblife an.
verbundben, biefen Cheleuten bdie Nieverlaffung ju ge-
wabren, fobalv fie im Uebrigen vie im Art. 41 ver
Bundvedyerfaffung geforderten Bedingungen erfiillen, und
bariiber fid erbebenve Unfidnde {ft ver Bunvedrath ju
eutfdeiben Yompetent. Der Kanton Urt fann dbarin Feine
Audnahmafellung einnehmen; denn, vaf KLafpar K asli
sugleidh Urnee-Bitrger ift, fann am allevwenigfien ges
gignet fein, feine Nedyte ald Sdweizerbiivger in Beyies
bung auf die RNieverlaffung ju fdhmalern.

Gang anderd witrde fid) vfe Frage ftellen, wenn fite
bie Chefrau ved RKafpar KAS{, neben vem Nieverlaf-
fungdredite, and) vad Heimathdredt im Kanton Uri in
Unfprud) genommen wiirve. So lange die Ehe den
urnevifhen Gefezen nidt fonform und von den fompe:
tenten urnerijdyen Behdrden nidt anerfannt ift, verfieht
e$ fih von felbft, vaf fie fiir ven Ranton Uri Ffeine
bitrgerredtlidhen Folgen begritndet, und zmwar geftiist
fowol auf die natiirlichen Redytdgrundvfdze, ald au® vie -
auddbritfiichen Beffimmungen ved Konforvated vom 4.
Juli 1820 {iber Ehecinfegnungen und Kopulationdfdyeine,
pem Jiliridy und Urt ebenfalld beigetreten find *). Jn ver
CEhegefesgebung find ole Kantone audy fouverdn; feder
fann nad) freiem Grmeflen, 3. B. vas ﬁlter ver Ehe-
miinvigfett, vie jerfbrliden und auffhiebenven Ehebins
verniffe, vie Formen ver Vollziehung ver Ehe und die
Formen und Bedingungen der AuflBfung verfelben fefts
ftellen.  Durdy vie Buuvedverfaffung und Bunbdedgefess
gebung find fie nur in fo weit befdyrinte, ald fie fidh ven

*) &, daltere coffigielle Sammlung, Band 11, Stite 24



489

Grundfdzen ved Gefezed diber die gemifdhien Chen zu
untergiehen haben uad feine die algemeinen Garvantien
per Bunvedverfaffung iiber Gleichheit vor dem Gefege
u. §: w. verlegenven Beftimmungen erlaffen diirfen. Die
Souverdnetdt ver RKantone in der Ebegefesgebung 1t
aber nidht 3u verwedfeln mit ihrer Hobeit in ven Tie-
verlaffungsfadben, weldy lejtere durd) ven Art. 41 ber
Bunvesverfaffung wefentlicdy befdyrinft ift.

Die BVerufung auf ven §. 2 ved bereitd jitivten Kon-
foroated vom 4. Juli 1820 itber die CEheeinfegnungen
und Sopulationd{deine in vem Sinne, vah fiir vie Bolls
siebung ver Ghe {m RKanton Birvid audy ein Verfiind-
und Bewilligungdfchein aud dem KLanton Uri erforderlid
war, erfdeint nicht ald begriindet, weil viefer Paragraph,
fo wie vad gange Konforvat den Fall gar nidht vorfieht,
wenn ein Brdutigam over eine Braut in mehreren fan-
tonen verbitrgert ift. LWenn aber vie Beftimmungen ved
Konforvated ein Verbdlinif nidt befhlagen, fo find in
Beyichung auf vadfelbe die Fantone ebenfalld fouverdn
und jeber fann darin nady eigenem Ermeffon hanveln,
wad im fonfreten Fale fo viel beifit ald: ed ftand dem
pie Gbe vollyiehenben Kantone Sitvidy frei, vie Bewilli-
gung ver Ghe audy von vem jweiten Seimathfantone vesd
Brautigamd KA1 3u forbern oder nidt.

Cben fo wenig begriinbet erfdyeint die BVerufung auf
ven Grundfaz, daf bei einem Doyppelbiirger vie Stas
tusfragen nady ven Gefegen dedjenigen Kantond ju beuy-
theilen feien, wo ver Betreffenve jugleid) oder juleyt
anfefig war; bdenn ver biefiir jitirte §. 2 ved Konfor-
pated vom 15. Juli 1822 %) ftellt viefen Grundfay nur
fiir vie Teftirungsdfabigleit und Crbredytdverhiltniffe auf,

%) &, altere offly,. Sammlung, Band 1, Seite 34,



490

und eine Unwenvung vedfelben auf anvere Verbdltnifje
ift nady allen Pusdlegungsregeln, Hefonverd bei Stantds
vetitagen und Konfordaten unyuldfig.

Cine Reibe von anvern BVerfaffjungds und Gefezeds
beflimmungen, auf welde fid vie Regierung von Uri
ftiist, befdhlagen vie obfdywebenve Frage ebenfalls nicyt,
©o bejieht fich pad Berbot ver doppelien Pudiibung ver
Bitrgerredyte im Art. 42 ver Bunvesdverfafjung nac) dem
Bortlaute felbft nur auf vie Uuditbung ver politifden
Redyte, unv in ven iibrigen Artifeln 41, 48, 50 undp 53
ber gleichen Berfaffung, auf vie Uri ebenfallé Bejug
nimmt, ift von bdiefem Berbote over dbem Ausdfdlufle
eined Doppelbiirgerredhted iiberhaupt feine Spur u fine
ven. Die gleide Bewandtni§ hat 8 auch mit vem §. 7
ver Rantongverfaflung, ver offenbar aud) nur auf vie
doppelte Auditbung der politifden Redpte fich beyiebt.

Diefe ver{dyievenen Einwendungen der Regierung von
Uri bevithren ibrigend alle mebr die Frage ver materiellen
@iiltigfeit ver Ehe felbft, ald vie Kompeteny iiber die
Nieverfaffungsfrage. Wir muften fle aber hier miterdrs
tern, weil Uri feine Kompetengeinteve audfdlicklicd auf
folde Gritnve fiiist.

Auf alled Gefagte geftlist miiffen wir an dev unferm
Befdluffe vom 2(. Mai ju Grunve diegenden Hnfidt
feftbalten, vag wir jur Cntfheidung ver vorliegenden
Rieverlaffungsfrage fompetent waven.

Die Beantwortung dlefer Frage liegt tn den bereitd
oben gemadyten Grirterungen; dfe Cheleute Ridlin
wicfen fd ald jiirdper’{dye Biivger aud; eben fo vaf fie
ibre Ehe nad jlirder’iden und glarner’fhen Befezen abs
gefdbloffen und vag viefelbe pon den dortigen Behbrven angs
priiflidy alg giiltig anerfannt werde. Die Regierung von
Uri behauptet in feiner Weife, vaf in Vejichung auf
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pie Chefrau K a 811 vie eine oder anbere ver im Art. 41
ber Bundedverfaffung geforverten Nieverlaffungdhedins
gungen nidht vorbanden fefen. Unfere Sdylufnabhme
fonnte vefhalb feine antere fein, ald fie bei ven Redyten
bed Avt. 41 per Bunvedverfaffung zu fdiizen.

Wir fitgten aber in ver gleiden Sdlunahme auds
oriiflidhy Hingu, vaf uufere Entfdeivung Ffeinen Bejug
babe auf die ®iiltigleit ober Lerbinvlidyfeit der frags
lidgen Che und beven heimathredptiihen Folgen fiiv ven
RKanton Uri, invem wir von den Gefihtdpunften auss
glengen, die wir weiter oben entwifelt haben.

NAuf vad Ungebrddyte geftiiyt, beehren wir ung,
Shnen vie jwef beiliegenden Befdlufentwiirfe, von denen
ver erfte vie Kompetensfrage, ver anbere iiber vad Ma-
terielle ved Mefurfes entfdeivet, ur Annabme 3u em:
pfeblen, und wir benugen ven Anlaf, Jbnen, Tit.,
vie Berfiherung unferer vollfommeniten Hodaditung ju
ernetern.

Bern, ven 16. Juli 1855.
Jm Namen ved {dyweiz. Bunvedrathes,

Der Bunvedprdfivent:
Dr. Furver.

 Der Kangler ver Civgenoffenichaft :
Edick.
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Befdhlugentivurf.
Nr. L

Die Bunvegverfammliung
per fdweizerifden Cidbgenoffenfdaft
in vereinigter Siyung ver befven RNdthe nadh Art. 80
ver Bundedverfaffung,

nady Cinfidgt ver Eingabe der Regierung von Uri,
pom 27. Bradmonat 1855 gegen den Befdhluf desd
Bunbegrathed vom 21. Mai gleihen Jabred, worin
biefelbe {n erfter Rinie die Kompeteny ved Bunvesdrathed
sur Faffung viefed Befdluffed befreitet, und nady An-
horung ver varauf bejiiglidhen Botfhaft ved Bunbeds
rathed vom 16. bief,

in Grodgung, vaf durd) ven genannten Befdyluf
ped Bunvedrathed nidyt itber die Frage ver Giiltigheit
ober Verbindlichfeit ver Che jwilden RKafpar KAdli
und Barbara Lounife Sdulibef nad ven Gefesen
ped Santond Uri, fonrern nur itben bvie Frage ver
RNieverlaffungdbefugnif diefer nady jiivder’fhen Gefezen
verheivatheien Ehegatten entfdhieven wird;

geftiigt auf Art. 41 und Urt. 90, Biffer 2 ver
Bunbdedverfaffung,

befchlieft:

Die RKompeteny ved Bunbedrathed ju der fraglichen

Bejdlufinahme it anerfannt.

Alfo ver b. Bunvedverfammiung vorgulegen befdhloffen,
Bern, ven 16. Heumonat 1855,
Sm Namen ped {dyweiz. Bunvedrathes,
Der Bunpedprafivent:
Dr. Furrer,
Der Kangler ver Eivgenoffenfdaft :
Schie.
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%efd)luﬁentmurf.
Ne. IL

. Die Bunvedverfammlinng
per fhweigerifden Eivgenoffenidaft,

nady Cinfidt ver Cingabe per Regierung von NUri,
vom 27. Bradmonat 1835 gegen bven Befdluf des
Bundedrathed vom 21, Mai gleihen SJabhresd, worin
eventuell babin gefdloffen wird, die Reglerung von Uri
fef nidyt fdyulvig, oie Cheleute K a 311 ju dulven, und
nacdy Anbbrung ver darvauf bejiiglichen Bot{daft ded -
Bunbvesrathed vom 16. Heumonat 1855,

in CGrvdgung, vaf vie Cheleute KA1 ald jlirder’s
fde Biivger nady ven Gefesen viefes RKantond verhels
vathet findb, und die Ehe wvon den Behbrden bdiefesd
Kantond formlih anerfannt wiro;

in Crwdgung, bdaf nidid vorliegt, wodburd nad
Urt. 41 ver Bunvedverfaffung vad Nieverlaffungsredit
ber Frau Ka s {1 bejdhrinft werven Idnnte;

in Grvigung, vaf de Gewdbhrung ver Ftieverlaffung
ber Frage iiber bie Giiltigleit ober Berbindlidyfeit der
€he nady den Gefesen ded Kantond U r i in Bejiehung
auf Heimathhbrigfeit und anveve biirgerredtliche Folgen
feinen Cintrag thue,

befdlieft:
Der Refurd ver Regierung von Urt gegen den Bes

fdhlug ved Bundedrathes vom 21. Maf 1855 ift ab=
gewiefen.
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Nlfo ven beiven gefezgebenden Rithen der Civgenofs
fenfchaft voryulegen befdlofjen,
Bern, ven 16. Heumonat 1855.

Jm Namen ved {dei;, Bundedraibhes,
Der Bundvedprdfivent:
Dr. Furrer.

Der Kangler der Civgenoffenidaft :
:@dyies.

Note Die beiden notﬁeﬁ)enbeﬁ Befdylufentioltzfe find vou der § Buns
pedverfammlung angenomnten worben, (&, eidg. Gefejfamme
fung, Band v, Seite 145 und 172.)

G e
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BVBeridht

ber
Sommiffion bder vereinigten Rathe, welde zucr
. Begutachtung der Angelegenbeit des Kafpar
KRasli, Bicgers der Kantone Urei und Ji-
tidy, niedergefept worden ift.
(Bom 18, Suli 1855.)

Tit.
@

Die bier lepthin verlefene Bot{daft ved Bundedrathed
som 16, Sulf bat fich umftdndlidy {iber ven Thatbeftand
per Angelegenbeit K & 811 verbreitet, fo baf wir uns
einer neuen Yudeinanverfepung bedfelben voohl entheben
piirfen, und unfer Gutadten an jene Botfdaft an-
Eniipfen fnnen,

&3 banvelt fidh um ven Yufenthalt und vie RNiever:
laffung ved Rafpar KA 811, refpeftive feiner Ehefrau,
{m Kanton Uri.

Unterm 21. Mat 1855 bat ber Bunvedrath efnen
DBe{dlug gefaft, vurdy welden dbad Medt ded Kafpar
Kadl, fid mit feiner Chefrau im Kanton Ur{ nieders
sulaffen, anerfannt ‘wird.

Die Regierung ved Kantond W ri bHat gegen diefen
bundegrithliden Befdluf ven Refurd evgriffen und beo
bauptet in erfter Rinfe, vaf ver Bundedrath nidt befugt
war, viefen Befdluf ju faffen, und in gweiter Linie,
. baf diefer Befdluf itbel begriindet fei.

Die vereinigten Rdthe baben {idy nur mit der Fomypes
tenzfrage 3u befddftigen. Die anvere Frage fiber Ridtigs
feit over Unridtigfeit ved vurd) ven Bunbedraih gefafien
Befthlufed mub, gemdf ver Beftimmungen ver Bunbess
verfaffung, von jepem ver beiven Rdthe befonverd bes
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handelt werden, und cd ift bereitd feftgefest worben,
vaf dem Stanverath die Priovitdt n viefer Angelegens
beit sufommen foll.

us diefem Grunve, Tit.,, wird fid Jhre Kommif-
fion allein mit der Kompetenzfrage befaffen und vie
anvere Streitfrage gar nidt beriihren.

Sn Betreff der Kompetenyfrage anerfennt ywar die
Regierung von Uri vie Befugnif ved Bunvedrathes
itber vie Nieverlaffung fdhweizerifdyer Biirger ju ents
{tbeiven; allein gleichseitig bedaupiet fie, daf ver bunbeds
rithlidge Befdhlup vavurd) viefe Befugnif idberfdreite,
paf purdy die Uncrfennung ved Rieverlaffungdreditd ved
Kafpar KAdLi audy die Unevfennung der Giiltigleit der
purd) befagten KA1 eingegangenen Ehe bedingt werde.

Priifen wir alfo viefen bunvedrdthlichen Entfdyeiv !
Cr fautet folgenvermagen :

1) Rafpar Kadli und feine Chefrau Barbarva
Louife Sdulthed {find ald glrder’{he Biirger
und jiivcdper’jche Eheteute befugt, {m Kanton Urt
fidg nieverjulaffen und ald Eheleute mit einander 3u
leben.

2) Die Regierung von NUri it vemnady eingelaven, vev
Chefrau Kasl ven Hufenthalt unv dasd Jufammens
leben mit ihrem Chemanne {in Altvorf nidy ldnger
su vermweigern.

3) Jn oie Frage, ob die Regicrung von Uri jur HUn-
erfennung ver Giiltigleit ver fragliden Ehe anzus
balten fei, wird gur Jeit nidit eingetreten.

€3 it und nidt miglich, in vem Wortlaute vdiefesd
Befdluffed etwad andbered ald eine Crmddiigung jur
Nieverlaffung ju findben, Der Umftand, daf vadvurd) vas
Redyt veg K311 und feiner Ehefrau, ald ziivdyer’fde
Cheleute mit einander 3u leben, anerfannt wird, dnvert
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an dem Thatbeftand gar nidts. Die Regierung von
Birid erfldrt in {hrem Sdyreiben vom 14, Ypril 1835,
baf Kajpar KAEBTE und Louife Shulibef sitrderide
Cheleute feien, und erfudyt ven Bunvedrath, diefe Ehes
leute gegenitber der Regicrung von Wri ju fdigen.
Mag nun dbie Regferung von Uri audy befiveiten, bdaf
viefelben jiivdher’fhe Cheleute feien, und vaf man jiivs
der’jchen Cheleuten vie Nieverlaffung im RKanton Uri
bewilligen miiffe, fo dnvern vicfe Ronteftationen fedens
falld gar nidhtd, in Beyug auf die Kompetenyfrage.
Die Kompeteny bdangt nidt von vder Begriindet- oder
Unbegritnvetheit einer RKlage, fondern von ver Natur
und Befjdaffenbeit verfelben ab, fei fie nun begriinbet
pber grundlod.

Die Regierung von Fivid) anerfennt KLafpar K 31
und feine Chefrau ald jlivder’jde Angebdrige, Sie nimmt
fie alg foldye in Sdui. TWenn nun aber vie Regierung
pon Wi gegeniiber verjenigen von J i vid bebaupten
will, vef RKafpar KA und feine Frau nidt irdper’s
fbe Gheleute find, over aber, daf Uri nidht verbunden
fei, jtivder’jhen Cheleuten bdie Nieberfaffung u ges
wibren, fo find viep Jadmmilih Behauptungen unv Bes
ftrettungen, veven Entfdeivung nidht in ver Befugnif
ber urner’jdpen Bebbrven, fomdbern in bverfenigen Dder
Bunvedbehbroen liegt, bei welden die Sade anbingig
gemadyi werben muf.

Was iibrigens vie vom Kanton Uri anfgeworfene
Grage betrifft, ob verfelbe jur Unecfennung ver Giiltigs
feit viefer Ehe verbalten werben fonne, fo bat ver
Bunvesdrath in feinem Beldlufe auddriiflidy fih vabin
audgefprodhen, baf sur SBeit nidt darauf efngutreten
fet. Diefe formlide Crildrung wiverlegt hinveihenv alle
bloflen Sdhlugfolgevungen.
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PWenn jedoch deffen ungeachtet bie Regierung von Nri
auf {hrer Annahme, daf ver Bunvedrath durdy fefnen
Cntideid bdie Giiltigfeit ver Ehe implizite anerfannt
Dabe, bieyu aber nidt befugt gewefen fet, bebarrt, und
man diefe Annabme ridhtig findet, dann witrde allerdings
vie Frage fih aufwerfen, od ver Bunvedrath wirflid
nidyt befugt gewefen fei, iiber die Giiltigkeit ver Che u
ent{deiven ¢

Sn feiner an ven Bundvedvath gervidicten Befdyroerde
beruft fidh Kafvar RASI{ — ob mit Redyt oder Unredy,
laffen wir pabingeftellt — auf dad Bundvedgefes iber
dle gemifditen Chen und verlangt, gefiiipt anf dicfes
Gefes, vaf vie Gitltigteit feiner Ehe anerfannt werde.
Und offenbar hanvelt e fidy hier um eine gemifdyte Ehe.

€3 unterliegt aber gegenwiviig nidht ver Entideivung,
ob pie Che ved K G811 gemd§ vein Bunbedgefes gitltig
fei over nicht; fomvern ed fann fich hodhftens fragen,
wer diefrn Cutfdeld su geben babe? Wean 8 ficy aber
um bie Anwendbarfeit over Nidtanwendbarfeit eined
Bunbedgefeped banvely, fo ftebt vie Entfheivung wobl
nicht pen Behdrven ded Kantond Wrvi, fondbern den
Bunvedbehdroen ju.

Durdy diefe Betradptungen gelefter, {ftellen wir bet
ber Bunvedverfammiung ven Untrag,” den Borfdylag
ved Bunvedrathes in Vejug auf die KLompetenzfrage
sum Befdlufle evheben 3u wollen,

Genehmigen Sie, Tit., die Verfiherung vollfoms
menfter Hodadtung!

Bern, ven 18. Juli 1855.

Namend der Kommiffion :
Dr. Rafiusic PfyFee,
Prifivent uno Beviditesfatter
perfelben.

NG
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