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BVeridht

ber
itandevdthlihen Kommiffion diber den Refurs des Hans
Heinrid) Janfen von Hamburg.

(Bom 10. Juli 1872.)

Herr Fiefpredd Low vefursirt im Namen ved Hun, Hand Heinridh
Janfen gegen jwei Gntjdeide ded Bundedrathed d. d. 29. Degember
1871 und 10, Sjuni 1872,

Die thatfadlichen Verhiltniffe, welde diefen Entjdheiven ju Grunbde
fiegen, find in Siige folgenbde :

Dur) notavialifjhen Aft vom 14. Juli 1866 conftituirte {ih in
Bafel eine Uttiengefelljdhaft fiiv Greidhtung und Betvieh einer Papier=
fabrif im Sdhloffe ju Botmingen, RKantond Bafelland. Bei Dbiefem
Unternelhmen betheiligten fich der in Bafel wohnende Maler Amberger
aud Solingen, Konigreich Preufen, mit 12 Aftien ju je 1000 Fv.,
und ein Freund deffelben, Namend Beutefithrer, wvermittelit Ler wvon
Amberger geliehenen Fr. 10,000 ebenfalld mit 10 Aftien, welde jener
biefem a8 Gaution hinterjete. Dad Gefehaft ventivte nicht unb wurde
Defhalb bereitd 1867 an den mit Amberger damald Lefreunbeten Hon,
Sanfen, Grophindler, Bivger und wohnhaft zu Hamburg, um bie
Summe vou Fv. 100,000 verfauft. Sanfen verfprachy bdem Amberger
ben Mennwerth feiner Aftien su besahlen und ifin aud) feener die
Fr. 5000 zu wergiiten, mit welden er die 10 NAftien won Beutefithrer
eingeld3t Batte, Unterm 8. Februar 1868 erfhielt fodbann Janfen bdie
nadygefudhte Nieberlafjung fir die Gemeinde BVottmingen ofue irgend
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eine Bejdhranfung ober Bedbingung. Er betrieh bdie Fabrifation von
Papiertoff , Hatte in DBottmingen feine Angeftelien und war mit=
unter aud) perjidnlich dort anmwefend. Auf Einfadung be8 Hrn. Janfen
fiebelte Ambevger fir furze Beit felbft nad) Bottmingen in die Wohnung
von Hen. Janfen diber und liep in lefsterer verjdhicvene Vauveparatuven
um die Summe von Fr. 3,080. 45 Rp. audfilren.

Gegen Gnde be8 Jahred 1868 ftellte fobann Umberger iiber feine
Forberungen Hrn, Janfen folgende Redhnung:

1. Beyliglich der Aftien nad) Abzmg won erbaltenen Fr. 5000 mit
Bind bi8 15, Januar 1869 Fr. 13,627, 05 Rp.

2. Fir bie gehabten Bauaudlagen mit Find 6i8 1. Januar 1869
Fr. 3107, 59 NRp.

Da Janfen. bie Vegahlung verweigerte, jo jzititte ihn Amberger
wvor Den FriebenSrichter in Binningen, vor weldem indeffen feine
Berftandigung zu Stande fam. Jn Folge deffen wurben die Klagen
fir beibe Forbevung8pojten gefonbert wvor Ddem Begirt8geridhte Arled-
heim anbangtg gemadit. ‘

$Hier wurbe nun won dem Bertreter Jaufend gegen beidbe Klagen
ble Ginrede bder Jnfompeteny erhoben. Diefe Einrebe wurde wvom
Beyictgeridhte Arledheim und vom Obergeridhte verworfen, worauf die
beiden Progeffe sur mateviellen Berhanblung gelangtern,

Mit Urtheil Ded Begirtdgerichtd won ArleSheim d, d. 24. Wai
1870 wurde Janfen verurtheilt, an Den Rldger Hinberger Fr. 3080
aebjt 5% Bind feit 1. Auguft 1869 zu begahlen, weldhed Urtheil wvom
Dbergeridhte unterm 25. November 1870 Deftatigt wurrde,

Betreffend die grofere Forderung wurbe Fanfen unterm 28. Suli
1870 vom gleidhen Begirf3gerichte yur BVegablung von Fr. 13,627 nebit
5% Bind jeit 15. Januar 1869 an Amberger verur:heilt. Sn Folge
Fidhtbeadhtung  progefjuatifher BVorjduiften erflirte va3 Obergeridht die
eingelegte ppellation unterm 28. October 1870 al8 werwicft und o8
war jomit bad erftinfanglidhe Urtheil in Redt8fraft erwadyen.

Nacgbem auf joldge Weife Umberger feine Beiben Forberungen ge-
vidtlidh aufredhi gejtellt fatte, handelte e8 {idh bei ifra wm den Bejug
perfefben. Da ingwijden dad Fabrifgebiude abgebrannt war und Hr.
Sanjen feine MNiederlajjung tm Kanton BVafelland aufgegeben hatte, fo
erwirfte Amberger vom GerichtSprdiiventen won Wrledheim einen Hrreft
auf da3 dem Refurventen gehdrende Schlofgut Vottmingen. Lepterer
Beftvitt diefen Hrveft, allein er wurbe jowohl vom Begirtagerichte Anled-
peim, al8 unterm 3. Degember 1869 wom Obergerichte mit feiner
Slage abgewiefen. it diefem Avrefie wollte Amberger verhindern,
paf Janfen vor Begahlung feiner Anforberung niht jeine im Kanton
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Bajelland liegenden BVermdgenBobjefte fortieken fonne, ofue {idhy ein
eigentlided Unterpfand u fichern.

Da in Bafelland Urtheile, welde auf Bezalhlung einer beftimmten
®elbjumme lauten, auf dem Wege gevichtliher Schulbbetreibung voll=
ogen werben, fo erivirfte ber von Amberger bewollmaditigte Hr. Fiir=
fored) Sdhwary eine Betretbungdbewilligung beim  Gerichtdjdreiber in
AvleBheinm, in weldem Gerihtdtreife bad Schlofgut Bottmingen liegt
und Janjen feine Niedberlaffungdbewilligung erworben Hatte. Auf An-
fuchen Ded Gevichtjchreiberd, weldper worfdhriftdgemdap audy fir Unlegung
per auBgeftellten BVetreibungBbewilligungen su Jorgen Bat, erfuhte dad
bafellandjdhaftliche Dbergericht a8 Obergericht in Hamburg um An-
Tequng der Betreibung, allein Teftered verweigerte diefelbe. SHierauf
wiurbe der GerichtBieibel in ArleBheim Leauftragt, dle Vetreibungd-
Bewilligung dem Gemeindeprafidenten von Bottmingen uzuftellen. Diefer
fandte jolhe per Poft nad) Hamburg, allein Refuvcent verweigerte, wie
er in feinem Refurfe jelbft jugiebt, bie Unnalme ded Briefed. Gemdf
obergexichtlicher TWeifung, welde jich der Gerichtd|dreiber von Arled=
Heim erbeten hatte, wurde die Betreibung nodmal an bad Hamburgijde
®exridit gefandt mit bem Berbeuten, wenn e8 dle Vermittlung und
Sanfen die Annahme derfelben nodhmal verweigere, daf jodann Janjen
al8 unbefannt abwefend angefeben werbe und Binfichtlidh der Schjuld=
betreibung nac) Mapgabe der Art. 61 und 281 der Progefrordnung
verfafren werde. Die Unlegung und Annahume - wurde twieder vers
weigert und e8 erlie in Folge deffen der Gericht8ichreiber die ffentlicie
Wittheilung im Amtdblatt. Der Unwalt de8 Hr. Janfen Leftritt bdie
Betreibung., Hievauf fam e8 zu gerichtlicher BVerhandlung, welde eben=
fall8 im AmiBblatte auBgefdhrieben wurde und ju weldher aud) ein
Delegirter ded Anwaltd von Janfen erfhien, Der GevidptBprdfident
von ArfeBfeim beftdtigte die won Wmberger erwirfte Betreibungsbe:

- willigung. @egen diefenr Euijdieid wurbe vom Bertveter Janjend an
ba8 Obergericht vefuvrict, weldjed indeflen, nadhbem Dder Bunbedrath
frither Siftirung ded ridhterlichen Mrtheild wverfiigt Gatte, Hi8 nadh feinem
fiber Den erften RNefurd gefaften BVejhlufje vom 29, Dejember 1871,
unterm 2, Februav 1872 bdie Lerfiigung de8 Geridhtdprafidenten won
AvleBheim beftdtigte.

Diefed dielthatfachlichen Wevhiltniffe in vorwiiefiger Frage.

Sn gwel veridyiedenen Nefurfen Dbefdhwerte fich nun Hr. Fitefpredy
Lw gegen da8 BVorgehen bder Bafellandidhaftlichen Behorben beim
Bunbedrathe,
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: Sn jeiner Gingabe vom 17. November 1871 Deftritt ex jhon aud
bem jormellen Grunde, dap Hr. Janfen nidht rechtzeitiy — d. §. adt
Tage vorher — gu der friedendgerichtlichen BVerhandlung am 9, Mdrg
1869 vovgelaben fei, bie Giiltigfeit der gegen ihn ergangenen Urtheile,
Diefe Nichtadhtung einer gefeslichen BVorfdyrift fet 2in Fehler, weldher
bag gange fpatere gervicht(iche LWerfahren ungiltig made, Sodann
feien in ber Materie felbit bdie Gerichte von BVofelland nidt fom=
petent. ©8 Dhandle fich BHier um eine perfdnliche Unforderung bed
Hmberger an den in Hamburg wohnenden, notorijd folvenden Hrn.
Sanjen, Dadurd), dap derfelbe ungeadhtet einer verjpiteten Vorlabung
vor dem Friebendrichter in Binningen erjhienen fei, bhabe er bie Bu-
{tanbdigteit Der bajellandidhaftlichen Geridjte feineSwegd anerfannt, Die
fantonalen ®efebe feten aud) dem Audlanber gegenitber angwenden.
MNun  Jhreibe aber Ak, 24 ber Projep=Orbuung wor, baf perjdnlide
Rlagen in der Regel wvor demjenigen Ridhtev angubringen feien, in deffen
Begirf der Angefprodjene wohne, ferner beftimme Art, 8 ver BVerfafjung,
yDaf MNiemand feinem ordentlichen Nidhter fich entgiehen ober demjelben
entgogen werden diirfe.”

Unterm 29. Degember 1871 wied ber BunbdeBrath den Refurrenten
ab, inbem er ald3 Hauptmotiy geltend madyte, dafi bie Gerichte Ded
Rautond Bafelland weder Beftimmungen der Buntedverfaffung, nod
eined StaatBuvertraged verlest Haben, fobald Ddiefed aber nidht ber Fall
fei, ftehe dem Bunbvedrathe nidht gu, gleihiam in der Cigenjdhaft eined
Rafjationdfhofed zu prfifen, ob fantonale Gejepedvorihriften ridhtiy an=
gewendet worden felen. Art. 50 der Bunbdedverfaffung, welder be:
flimme, daf jolvende Schulbner an ifrem Wohnorte fiv perfdnlide An=
foradhen befangt werben wmiiffen, fonne nur von Serseizerbiirgern ange=
rufen werben, lebrigend bejipe ja Fefurrent jur Stunde nodh eine
Liegenjdhaft in BVafelland, wvon welder her audh die Anforberung bed
Amberger ritfre.

Auf die weitere Vejdhwerde Ded Refurrenten, betreffend dad gegen
Sanfen eingeleitete BollziehungBuverfahren, frat der BVunbedrath damald
nidht ein, inbem Ddiefe Frage nody beim Obergeridhte Hingend war,

RNadhdem Ddann aber unterm 2. Februar [ . lepteve Behdrde
Dad erjtinftanglidhe Urtheil Dbeftatigt und die SKonfurBhetreibung be=
willigt hatte, refurrivte Der Unwalt ded8 Hrn. Janjen unterm 18, Wifivy
neuerbingd an ben Bunbedrath und madte zur Unterjtihung feiner
neuen Befhwerde vorgiiglich geltend: Hr. Janfen Labe feine Nieber-
laffung in Bafelland zuridgejogen, er wobue in Hamburg und mifje
fonad) aud dort belangt werben. Art, 281 bder Progeh-Orbnung ge-
ftatte dad Gbiftalverfahren nur gegen unbefannt Abwelende., Dasd Gejels
entbalte feine Bejtimmung, wie bdie abwefenden SHuldner vou ,be:
fanntem Aufenthalt” DLelangt werben mitffen, jomit gelte joldyen
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gegeniiber bie fir ben Schweizer beftehende Bordhrift Der Bunbedver’afjung.
Uebrigend Babe bag Obergevidht in eigener Sadhe gefandelt, indem 8
burd) fein Untheil vom 2. Februar feine friiher dem Gerichtdjchreiber
in Nrledheim extheilte Weijung Deftdtigt Habe,

Der Bunbdedrath wied aud) diefen Refur8 unterm 10. Juni ab,
von Ddem @ejicht8punfte audgebend, bdaf bie Gericht3hehorben von
Bajelfand durdy dad angeorbnete Vollziehungdverfahiren weber Bunbed:
vorjdriften nod) StaatSvertrige verlept, nody gegen eine Berfafjungs=
Beftimmung fich verfehit haben dadurch, baf fie die Gbdiftallabung im
Amtdblatt publicict, nadydem RNefurrent die Anlegung der Gitation auf
einem anbern Wege verunmidglidht fabe. Wir verweifen ibrigend auf
bie Borlage De8 BunbdeSrathed, in welder die Gefihtdpuntte, weldhe
ben beiben Dbunbelrithlidien Gnijheiden ju Grunbe Tliegen , ndber
audeinander gefefit find.

Sfhre Kommiffion beantragt Jhuen, Ddie beiben bunbeBrathlichen
Gntjheide vom 29, Degember 1869 und 10, Juni 1872 aufred)t ju
ethalten und fomit diefen Doppelrefurd abjuweifen. Ju ben bereitd
in Den Bejhliifjen ded Bundedrathes angegebenen Motiven, bie fie
hier nicht mwiederholen will, Hat fie nur Weniged beizufiigen.

€8 ift wobl ein von jedem Sdhweizer, Ter unfere Bunbdedinjtitu-
tionen und bdie Veftimmungen bder Bundedverfafjung audh) nur sber-
flaclich feunt, anerfonnter Nedht3jak: daf dad Eingreifen der Bunbes-
befovben in bie fantonale Gujtiz eingig in dem Falle juldpig fei, wenn
burdh leltere bdie Vunbdedverfafjung, Bunbdedgejebe, Konfordate, bie
Kantondverfafjungen ober Bertvage mit audwdrtigen Staaten wverleht
worben find. Durd) bad im Kanton Bafelland Dbetveffend die An-
forberung De8 in Bafel niebergelafjenen Malerd Umberger an dem
Grofhandler Heinvih Fanfen beobadhtete BVerfabhren und die Ddieffalld
exgangenen getichtiihen Gntjdjeide ift nun aber weder eine Verfafjungd=
Beftimmung nody ein StaatBvertrag eingebrochen worden. Art, 50 der
Bunvedverfafjung beftimmt nur dad Forum, wo jolvende jHweizerijche
Shuldbner mit feftem Domigil innert dem Gebiete der Eib-
genoffenjdaft fitc perjduliche AUnfprachen belangt werben miffen.
Der Refurrent ift nun aber nicht blof nidht Schweizerbitvger, fondern
Bat feine Niederlafjung in Bafelland fhon lange freiwillig juviicgesogen,
ev ift gebiirtig von Hamburg und wohnt audy dort. Wir wermogen
_nun nidht eingufefen, wie ein Sehweizerblivger — und diefem gleidy ift
wobl audh ein in einem fdhweigerifchen Kantone gefellich Niebergelafjener
angufeben und ju behanbeln — angehalten werben founte, mit Nid-
ficht auf Art, 5O, einen Audlander, ber nod) VermidgenBobjetie in ber
Syweiz bat, jumal gerabe auf joldhe die MUnforberung begrinbet und
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bie — geridhtlidh feftgeftelt — fomit nicht mebr fonftaticbar ift, im
Rudlande zu belangen und zu gewdrtigen, ob er dort neuerdingd jeine
Unforderung aufredht gu ftellen Habe.

Wir finden aber audy feine Berlegung der Berfufjung bed Rantons
Bajelland in dem Berfahren gegen $Hru. Janjen. Refurvent beruft
fiy auf die Aet. 4, 5, 8, 34, 45, 46 und 48 Dder Berfajjung.
Wir brauden aber 6lof die citivien Artifel gu Teferr, um BHiemit aud
ben Beweid ju feiften, dah fie auf den vorliegenden Fall nidyt jutveffen.
Gunjtlih fann wohl nur die Frage fein, ob Hier vt 8 Anwendung
finde, Derjelbe bejagt: ,E8 barf fih Niemand jeinem orbentlichen
JRidhter entyiehen oder bdemfelben entjogen werben. Die Aufitellung
pauecorbentlider Gerichte fiiv eingelne Fale ift verboten” Diefev Artifel
bietet alferbingd fir Die Bewohuer von Bajelland bdie gleide
Garantie, wie eine folde in allen nbrigen KRantondverfaffungen fich vor:
finbet. Wie fdhon Dder Eingang der BVerfafjung jagt, ,bdad jouverine
Bolf von Vajelland gibt fidh) folgende BVerfafjung,” wollte biefe Garantie
gegen Uufftetlung willflivfidher Sypegialgerichte gegeben iwerden. (€8
banbelt fih im vovwiifigen Falle audy meht um ein Spegialgericht.)
Daf aber geftit auf dlefe Bevfajjung8beftimmung von Bafel:
land ein in Hamburg wobhnenber AuBldnder vor den Gerihten Ham:
burgd fitr eine in Der Schweiy fontvahirte Schuld belongt werben milffe,
felbft wenn er Dier BVermdgen Hat, wird faum im Eenfte behauptet
werben wollen.

Die Verlepung von Bunbedgejehen ober eidg. Konfordaten ift ab

Seite be3 Refurrenten nicht einmal behauptet worden. Ebenfo wenig

find Bejtimmungen eined Staatdvertraged aufer Acht gefeht worden

- aud dem einfacdhen Grunde, weil ywijden der Schweiz und Dder freien

Stadt Hamburg tein foldher befteht. (BVergl. aud) Erildrung ded Dbevs
geridhtd won Hamburg vom 9. Januar 1871.)

Wenn  endlich Refurrent nod) behauptet, ¢8 feien von den Ge-
ridhten bed RKantond Bajelland melhrere Beftimmungen her Progepordnung
mifachtet worden, jo mufp vovadb die Kommifjion {ih tabin audjprechen,
bap nadh ihrer Anficht e8 nidht in der Aufgabe und Kompeteny weber
bed BVunbdedrathed, nod) der Bunbedverfammiung liegt, ju unterjuchen,
ob won den Behorden eined Kantond in einem concreten Falle bie fan=
tonalen Gejee vichtig angewendet worden feien. Biven fie in jedem
Gingeffalle fHiegu befugt, jo wiitben fie bie Befugniffe eined KRaffationsd=
ober Appellationdfhofed fich anmafen und al8 eine den fantonalen Behorben
iibergeorbuete eidgendijijhe Jujtang aufteeten, an welde Seder fid)
wenden founte, dev in einem verlornen Progefje ober in einer ihm un=
giinjtigen Adbminiftrationdverfligung glaubte, ¢8 feten Gefelesbeftim=
mungen ihm gegenliber unrichtig angewendet worben. Diefe Vefugniife
baben nun aber weder nadh Sinn und Ldortlaut dev Bunbdeduverfajjung,
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nody nach vierundywangigidbhriger Prayid die BunbeBbehorden nidt.
Die Ausibung der Givilz und Strafjujtiy gehdet in die Komperen; dev
in biefer Begiehung jouverdnen Kantone. Von diejer Unjicht audgehend,
fann baber die Kommifjion unterfaffen ju unterfudjen, ob in dem
gegeniiber $Hrn. Janfen von ven bafelandidaftlihen Geridyien be-
folgten Werfabren Gefepedbeftimmungen aufer At gefeht ober unrichtig
angewenbet worten jeien, Bon all’ den vielen bebhaupteten Gefefed=
verlepungen wiven e3 fibrigen8 nur gwei, welde, wirbe diefe Prifung
in der Aufgabe und RKompeten; Dder Bunbdedverfammiung liegen, einer
nébern Unterjuchung beditrfen wiirden.

G feinem erjten RNefurfe vom 17, November 1871 behauptet bev
Unwalt ded Hren. Janfen, e3 fei dad Civilverfafhren gegen Lehitern
fdhon defhald al8 ungefeplich aufzufeben, weil cr nicht 8 Tage vorher,
fonbern hodhftend nur Ginen Tag vor der friebendgervichtlichen Berhand=
Tung vom 9. MWiry 1869 vorgelaben worden fei, Nun ift aber aften=
mdpig evwiefen, dap Hr. Janfen perjonlidh vor dem Frieben8ridhter
ecfhienen und bort feine Ginvede wegen verfpdteter Vorladung erfoben
bat. ©8 bebauptet {ibrigend ber Veflagte, dafi fpateftens am 1. Miry
bie Borladung Hen. Sanfen angelegt worden fei, und er Deruft fich
bieBfalld auf einen bei den Aften liegenden Vrief ded %tieben%twfyterﬁ
von Binningen, den wiv aber nidht finden fonnten,

Gn Jeinem gweiten Refurfe vom 18, Mary 1872, welder gegen
ba8 {tber Janfjen eingeleitete Gonfurdverfafren geridhtet ijt, behauptet
fobann bev Befdwerdefihrer : Art, 281 Der Proseporduung geftatte bie
Publifation der Vetreibungdbewilfigung im Amtdblatt nur in vem Falle,
wennt der Aufenthalt bed SGHuldnerd unbefannt fei. Run fei aber
ben Geridhten wvon Wajelland jur Genitge befannt gewefen, bdap @r
Sanfen in Hamburg wobne, wo man ja wiederholt die Bujtellung bder
Betvetbung8bewilligung verjudht Habe. Auf diefe BVefdhwerde antwortet
bad Dbergericht in feiner BVernehmlaffung, Daf, nadyvem Hr. Janfen
bie Betreibung weber in Gargivten Briefen Habe annefmen, nodh dad
Obergericht von Hamburg felber babe amtlicdh beftellen wollen, fite bie
bafellandfchaft{iche Behorde Hr. Jantien unbefannt abwefend gewefen, indent
ifr fein andeved Mittel Der Bujtellung mehe ibrig geblieben joi. Wir
unjerjeitd vermddten in Ddiejem Berfahren nidgt nur feine @eiegeé—
fibertretung, fondern nur bie Amwendung einer Beftimmung auf einen
tm Gefepe pwar nicht auBbuicklich vorgefehenen, aber analogen Fall zu
erbliden.

Mit diefer E’IuSeinau‘oeriegung fonnten wic unfere Beridhterjtattung
fhliegen. Bewor wir diefed aber t[)uu, mddhten wir nod zum Shlufe
bie pringipielle Frage berithren, ob ein Audlanbder, jumal wenn berfelbe
nidt in der Schwely niedergelaflen ift, Gberbaupt ju feinen Guniten
bie Beftimmungen der jdhweizerijdhen Bundeduerjafjung angurufen und
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gegen fantonale Vehorben befdwevend aufjutreten beredtigt ift. Wie
glauben, Ddiefe Frage grundialih verneimen gu miffen. Wie Jdon
der Gingang bder Bunbdedverfafjung flay audjpricht, it diefelbe ausd-
{hlieplidy fitr dDie Sweizer gegeben, fie gewdlhet ihuen Redhte und
Garantien fir ihre perfonlidhe Freibeit und ordnet den Drganidmus
al8 felbititindigen Staat, defien Biivger fie fint. Sie legt ifuen
aber auh mannigfahe Pilidten auf, und befhrimbt ihre THitigleit
vermittelft aufgeftellter Borjdhriften in veridiedency Richtung., Diefe
Berpflichtungen Ddem Difentlichen Gemeinwelen gegeniiber beftehen Fir
Den Audlinder nidht; ihm fann el voljtandig gleic)giltig fein, welde
ftaatfide Organe und Gefelbe dad ihm frembde Land fich gebe, Dda ev
ja einem andern Staate augehdrt. Wenn er voritbergehend in diefem
Lande wohnt ober dort Grundbefif Hat, fo ift er allerdingd den Ge-
feen Ddiefe8 Lanbed unterworfen und fann den Sdup derfelben fiic
i in Anfprud) nefymen. Nber er fann nidht verfangen, dap gewiffe
Beglinjtigungen, welde fiiv den Schweiger eingig beftehen und denen
aud) wieder Pflichten entjprechen, die er nicht ju erfitllen Hat, audy ihm
au Theil werben, Gine HuBnahme wvon Ddiefer Regel, won diefem
Grundiage gibt 8 allerding fiir biejenigen Hulinder, bie einem
Staate angehdren, mit weldem bdie Schwets einen StaatSvertrag ab=
geidloffen Bat, ber bdie gleide Behandlung ber Angehirigen Dbiefed
Staated wie der eigenen in gewiffen nafer begeihneten Materien feft-
febt. Gm vovwitefigen Falle trifft nun aber diefe Hudnabme nidht ju,
indem Hr. Janjen, wie bemerft, Blilrger Der frelen Stadt Hamburg
ift, wmit welder bdie Sditveiy feinen Staatdvertvag abgefdhloffen Bat.
Wir glauben dafer, Ddie Jntevvention bded Bunbed fonnte von Hren.
Sanfenn gegen die Behdrben won Bafelland {don aud bdiefemr Grunde
nitht angerufen werden. Wir iwiederfolen ibrigend, bap wir nadh
genater matevieller Pritfung dey Atten nidjt finden fonnten, ed jeien ihm
gegeniiber Veftimmungen der Gefebe won BVafellaad verlebt worben.

Mug denw von und dargelegten Griinden beartragt Jhuen, Kit.,
bie Rommiffion einflimmig: e8 fefen bie beiben Refurfe Ded Hren.
Fanjen gegen die Entiheidungen ded Bundedrathed vom 29, Degember
1871 unp 10. Juni 1872 al8 unbegrindet abjuweifen.

Bernu, den 10, Juli 1872, :
Namensd der Kommifjion ded Stinbderaths,
Der Veriditerftatter:
N. Hermann.

Note, Dbiger Antrag wurbe am 11. Jult angenommen.
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