N 46

Bundesblati

83. Jahrgang. Bern, den 18. November 1931. Band II.

Erscheint wichentlich. Prels 20 Franken im Jahr, 10 Franken im Halbjahr, zuziiglich
Nachnahme- nnd Postbestellangsgebilhr.
Einrlicknngsgebithr. 50 Rappen die Petitzeile oder deren Raum. — Inserate franko an
Stimpfli & Cie. in Bern.

2753 | 1. Bericht

des
Bundesrates an die Bundesversammlung iiber Begnadigungsgesuche
(Dezembersession 1931).

(Vo 17. November 1931.)

Herr Prisident!
Hochgeehrte Herren!

Wir beehren uns, unter Vorlage der Akten iber nachstehende 86 Begna-
digungsgesuche Bericht zu erstatten und tber deren Erledigung Antrag zu
stellen.

1, Walter Baumgartner, 1912, Autospengler, Wil b. Olten (Solothurn),
2. Anna Helbling-Pfenninger, 1883, Geschaftsfrau, St. Gallen,
8. Jakob Koller, 1904, Landwirt, 3tetten (Aargau).

(Bundesaktenfilschung usw.)

Gemiass Art. 61 des DBundesstrafrechtes, zum Teil in Verbindung mit
kantonalrechtlichen Bestimmungen betreffend Betrug, sind verurteilt worden:

1. Walter Baumgartner, verurteilt am 13. Juni 1981 vom Obergericht
des Kantons Solothurn zu 3 Tagen Gefingnis und Fr. 10 Busse.

Das Lehrlingsabonnement Baumgartners fir die 8. B. B. Strecke Olten-
Langenthal war bis 4. Miirz 1931 giiltig. Gleichen Tags bestellte Baumgartner
ein neues Abonnement, laufend ab 5. Mérz; da Baumgartner jedoch erst am
6. Miirz Zahltag hatte, konnte er das Abonnement nicht vorher einlésen. Am
5. Miirz befubr er die Strecke, hin und zuriick, wobei er unbeanstandet das alte
Abonnement vorwies; am 6. Miarz verfalsochte er das Abonnement unter Ver-
inderung der Tagesdaten, was jedoch vom Kondukteur entdeckt wurde.

Fiir Baumgartner ersucht ein Rechtsanwalt um Erlass der Gefangnisstrafe.
Die Eltern des Bestraften schliessen sich dem Gesuche an. Baumgartner sei ein
rechtschaffener junger Mann. Die Einsicht in die Strafbarkeit habe ihm gefehlt;
or gel sich der Tragweite der Verfalschung nicht bewuset gewesen. In der Folge
habe er tdtige Reue gezeigt. Die Gerichtskosten seien bezp.hlt, der Schaden
desgleichen ersetzt.

Bundesblatt. 83. Jahrg. Bd. IL 43



534

Das Ammannamt der Gemeinde Starrkirch-Wil stellt dem Gesuchsteller
ein sehr gutes Zeugnis aus.

Das Obergericht erklirt in den Urteilserwigungen, dass es den bedmgten
Strafvollzug gewihrt hitte, falls dies bundesrechtlich anginglg gewesen wire.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt die bedingte
Begnadigung.

Wir beantragen desgleichen, die Gefdnvmss‘crafe von 8 Tagen bedingt zu
crlagsen unter Auferlerrung einer Probezeit von drei Jahren, und heben als
Bedingung besonders hervor, dass Baumgartner wihrend der Probezeit kein
vorsitzliches Vergehen veritbe. Die Massnahme der bedingten Pegnadigung
hiegt hier nahe.

2. Anna Helbling-Pfenninger, verurteilt am 24. April 1981 vom Bezirks-
gericht St. Gallen zu 3 Tagen Gefingnis und Fr. 50 Busse.

Anna Helbling hat dem Konkursrichter emen falschen Postempfangschein
vorgewiesen, um eine Zahlung vorzutiuschen, die in Wirklichkeit erst spiter
erfolgte. Die Handlung sollte nicht zu einer Schidigung fithren, sondern einzig
dem Konkurs vorbeugen. D1e Zahlung ist eine Woche gpater tele(vraphlsoh
geleistet worden.

Frau Helbling ersuchi wn Erlass der Freiheitsstrafe, wozu sie des ndheren
ausfithrt, in ciner Notlage gehandelt zu haben.

Der III. Staatsanwalt des Kantons St. Gallen und das kantonale Justiz-
departement haben gegen den Erlass der Gefingnisstrafe nichts einzuwenden.

Wir beantragen den bedingten Erlass der Gefangnisstrafe von 8 Tagen
unter denselben Bedingungen wie bei Baumgartner. Der Antrag entspricht der
Erledigung des 8hnlich gearteten Falles Schell (Bericht vom 2. November 1927,
Antrag 2, BBI II, 346).

3. Jakob Koller, verurteilt am 19, Mai 1981 vom Bezirksgericht Baden
zu 14 Tagen Gefingnis.

Koller hat eine im Postempfangscheinbuch mit Rotstift annullierte Quittung
fiir Kr. 100 wieder hergestellt und sie sowohl einem Glaubiger wie dem Betrei-
bungsamt vorgewiesen, um den (lauben zu erwecken, die betreffenden Fr. 100
selen entrichtet worden.

Koller ersucht, Gnade fiir Recht ergehen zu lassen, allenfalls ihm die
bedingte Begnadigung zu gewihren. Er sel ohne Vorstrafe und in finanziell
gedrickter Lage. — Im Strafverfahren hatte Koller ansgesagt, vom betreffenden
Glaubiger, einem Viehhiindler, @ibervorteilt worden zu sein; er habe geglaubt,
auf diese Weise wenigstens etwas von dessen zu hoher Forderung abschreiben
zu konnen. Die fehlerbafte, dann annullierte Buchung der Poststelle sei ithim
zum Verhingnis geworden. Ferner erklirte Koller vor dem urteilenden Gericht,
im Zeitpunkt der Tat in schwerer Notlage gewesen zu sein. Wegen einigen
hundert Franken habe man ihn in den Konkurs treiben wollen ; als ev die Dumm-

heit beging, habe er geglaubt, nachher werde er schon zahlen konnen.
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Der Gemeinderat Stetten empfiehlt die Begnadigung. Der verheiratete
Gesuchsteller sei mit seiner Familie in nicht bencidenswerter Lage; der Exwerb
sai fir den Unterhalt unzureichend, das Heimwesen sei tiberschuldet und Koller
gehe der Verarmung entgegen. Der Leumund wird als gut bezeichnet.

Dag urteilende Gericht beantragt Abweisung; die ausgefillte Strafe sei
nicht zu hart.

Koller ist laut Auszug aus dem kantonalen Strafenregister vorbestraft,
¢0 mit Bussen aus den Jabren 1927, 1926 und 1924, fornér weist er eine, 12 Jahre
zuriickliegende, Gefangnisstrafe von 8 Tagen auf. Obschon Kommiserations-
grimde zugunsten der bedingten Begnadigung, oder doch einer Strafermagsigung,
in Betracht gezogen werden konnten, sechen wir ungerseits auf Grund der
gesamten Aktenlage von einer entsprechenden Schlussnahme ab und bean-
tragen Abweisung.

4. Reinhold Mosching, 1879, Kutscher, Gstaad (Bern).
: (Fisenbahngefahrdung.)

4. Reinhold Mésching ist am 2. Juni 1930 vom Gerichtsprigidenten von
Saanen gemiss Art.67, Abs. 2, des Bundesstrafrechtes zu Fr. 50 Busse verurteilt
worden. '

Am 20. Januar 1980, nachmittags, ist bel Gstaad ein Zug der Montreux-
Oberland-Bahn mit einem von Mosching gefithrten Pferdesehlitten zusammen-
gostosgen. Der Motorwagen wurde leicht, der Schlitten stark beschidigt,
Mosching selbst exlitt Verletzungen. Dag Vorkommnis ist darauf zuriickzufihren,
dass Mosching den unbewachten Bahntibergang unvorsichtig befahren hat.

- Mosching ersucht um Erlass der Busse, wozu er namentlich auf die erlittenen
Verletzungen und, die daherige, lingere Arbeitsuntiihigkeit Bezug nimmt. Ferner
macht er Vermégenslosigkeit und Faiilienlasten geltend.

Der Gemeinderat Saanen empfiehlt das Gesuch. Der urteilende Richter
und gleichzeitige Regierungsstatthalter des Amtshezirkes erklart, den Verhalt-
nissen Moschings znum Teil bereits bei der Bussenbemessung Rechnung getragen
zu haben, beantragt jedoch Herabsetzung der Busse bis Fr. 20, um die spétere
Arbeitslosigkeit zu beriicksichtigen; dabel selen Monatsraten von je Fr. 5 zu
bewilligen. .

Die Eisenbahn- und Polizeidirektiorien des Kantons Bern und die Eisenbahn-
abteilung des Fidgendssischen Fisenbahndepartementes stellen denselben
Antrag. . :

Wir beantragen ebenso Herabsetzung der Busse bis Fr. 20,

5. Charlotte Hofer, 1905, Hausfraq, vormals Krauchthal (Bern).
(Widerrechtlicher Stromentzug.)

5. Charlotte Hofer ist am 8. Mai 1981 von der Strafkammer des Ober-
gerichtes des Kantons Bern, in Bestitigung des vom Gerichtsprisidenten von
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Burgdorf ergangenen Urteils, geméss Art. 58 des Bundesgesetzes betreffend die
elektrischen Schwach- und Starkstromanlagen vom 24. Juni 1902 zu 5 Tagen
Gefiingnis und. Fr. 100 Busse verurteilt worden.

Charlotte Hofer hat in den Jahren 1929 und 1930 vertragswidrig einen
Warmeapparat (Strahler) an die Hausinstallation angeschlossen. Der mit-
beschuldigte Ehemann ist mangels Beweises der Miturheberschaft bei Verwen-
dung des Strahlers, bzw. der Gehilfenschaft durch Beschaffen des Apparates
in widerrechtlicher Absicht, freigésprochen worden. _

Frau Hofer ersucht nach Bezahlung der Busse um Erlass der Gefingnis-
- strafe. Sie habe lange nicht gewusst, dass der vom Ehemann kurz vor der Heirat
gekaufte Thermaapparat dem Elektrizititswerk nicht gemeldet gewesen sei;
die Begleichung der Rechnungen habe er stets selbst besoxgt. In der Folge habe
ihr der Fhemann bei Strafe verboten, vor Gericht etwas anderes auszusagen,
als was er ihr vorgesagt habe: « So sechwer mir auch war, ich durfte die Wahrheit
nicht sagen; denn ich firchtete fir memen Knaben.» Die Gefingnisstrafe
bedeute einen unausléschlichen Makel. Bis zu ihrer Verheiratung habe sie
gich nichts zuschulden kommen lasgsen.

- Das Polizeiinspektorat von Burgdorf stellt Frau Hofer ein gutes Zeugnis
aus. Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes erwihnt u. a., gegen den -
schlecht belemmdeten Hofer, der vorbestraft ist, sei seinerzeit als Sicherungs-
massnahme die dauernde Versorgung beantragt gewesen : «die Heirat wiire dann
unterblieben und Frau Hofer nie in dieses namenlose Elend hineingekommen.»
Der Regierungsstatthalter beantragt, das Gesuch abzuweisen; falls die Gesuch-
gtellerin in einer neuen, gerichtlichen Abhorung den Sachverhalt abklire und die
Mitschuld des Ehemannes aufdecke, kisnne sie in einem zweiten Strafverfahren
milder bestraft werden. Die Polizeidirektion des Kantons Bern beantragt
Abweisung. '

Das Starkstrominspektorat dussert sich in lingerem Bericht desgleichen
dahin, dass das Gesuch abgewiesen werden sollte.

" Unserseits zichen wir zunichst in Exrwiigung, dass die in erster und oberer
Gerichtsinstans erkannto Freiheitsetrafo angemessen ist. Angesichts des hart-
niickigen Leugnens der Angeschuldigten und des erheblichen Umfanges ibrer
deliktischen Tatigkeit, besagen die Motive, sei eine nicht zu milde Strafzu-
messung am Platze. Im ibrigen schien dem Richter eine Beschrinkung der
Gefiingnisstrafe auf wenige Tage angezeigt, «da die Verurteilte nicht vorbestraft
ist; einen guten Leumund geniesst und ein bedingter Straferlass nach Bundes-
recht nicht miglich ist».

Fiir die Behandlung des Begnadigungsgesuches erachten wir sodann als
wegentlich, ob Kommiserationsgriinde bestehen, namentlich ob die personlichen
Verhaltnisse der Verurteilten allenfalls nahe legen, die bedingte Begnadigung
in Erwigung zu ziehen. Wir bejahen dies. Dass Frau Hofer, soweit an ihr, den
Ehemann nicht belastete kann ihr nicht zum Vorwurf gereichen. Davon, dass
sie im @brigen die Wahrheit, aus Furcht vor dem Ehemanne, nicht sagen durtte,
war bereits das urteilende Gericht aberzeugt; der Bericht des Regierungs-
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gtatthalters von Burgdorf erklirt dies ausdriwcklich. Die 25jihrige Ehefrau
handelte unter dem Drucke ihres #lteren Mannes, der in den Akten geradezu
als verkommener Mensch bezeichnet wird. Frau Hofer gelbst ist eine unbeschol-
tene Person. Die Eheleute haben den fritheren Wohnort seither aufgegeben.
Die bedingte Begnadigung ist geeignet, die Lage der Verurteilten ertriglicher
zu gestalten.

Wir beantragen den bedingten Erlass der Gefingnisstrafe von 5 Tagen,
unter Auferlegung einer Probezeit von drei Jahren und heben als Bedingung
besonders hervor, dass Frau Hofer withrend der Probezeit kein vorsitzliches
Vergehen veriibe. :

6. Adolf Schaffer, 1883, Schreinermeister, Miinchenbuchsee (Bern).
(Unfallversicherung, Primienhinterzichung usw.)

6. Adolf Schaffer ist am 20. Mai 1931 von der Strafkammer des Ober-
gerichtes des Kantons Bern, in Abinderung des freisprechenden Urteils des
Gerichtsprisidenten von Fraubrunnen, gemiiss Art. 64, Abs. 1 und 2, 65 und 66
des Bundesgesetzes iiber die Kranken- und Unfallversicherung vom 18. Juni
1911 zu 15 Tagen Gefingnis und Fr. 800 Busse verurteilt worden.

Dem Urteil lisgen in tatbest@ndlicher Hinsicht zugrunde: 1. Unterlassung

- fortlaufender und geordneter Lohnlistenfithrung, berechnet fir die Jahre 1927

bis 1929; 2. Weigerung der Vorlage von Belegen anldsslich der Lohnbuch-
kontrolle; 3. Unterlassung von Unfallverhiitungsmassnahmen seit 1921.

Fir Schaffer ersucht der Verteidiger, die Bundesversammlung moge Gnade
fiir Recht ergehen lassen; eventuell wird hinsichtlich der Geféngnisstrafe um
bedingte Begnadigung nachgesucht, bei ginzlicherm Bussenerlass. Die Glesuchs-.
ausfithrungen, die sich vielfach als Wiederholung friherer Verteidigungs-
anbringen kennzeichnen, erdrtern in lingeren Darlegungen das Verfahren, den
Tatbestand, die Bedeutung der Strafe, den bedingten Straferlass, die Auswirkung
der Sirafe, die Person des Gesuchstellers. Zusammenfassend wird geltend
gemacht, der Gesuchsteller habe «alle seine Kriifte angestrengt, um den an ihn
gestellten Anforderungen zu genigen». Die Nichtbeantwortung der zahlreichen
Zuschriften der Untallversicherungsanstalt beruhe nicht auf Renitenz, sondern
auf Abneigung gegenitber jeder Schreibarbeit. Schaffer sei das Opfer einer
dusserst ungliicklichen Verkettung von Tatsachen. Die grosse Langmut der
Anstalt wird anerkannt, ihr Zuwarten mit der Strafanzeige soll aber dahin
ausgelegt werden, dass der Angeschuldigte ohne Verschulden gehandelt habe!
Das Urteil betone zu sehr die Generalprivention. Bei dem ausgezeichneten
Leumund Schaffers mdége man ihm im Gnadenweg die letzte Gelegenheit zur
Besserung und Umkehr gewihren. Angesichts der wirtschaftlichen Notlage
misste der Strafvollzug verheerende Folgen haben. — Fiir Einzelheiten ver-
weisen wir auf das vierzehnseitige Gesuch selbst,

Dor Vorbind Schweizerischer Schreinermeister und Mébelfabrikanten
unterstiitzt das Begnadigungsgesuch. Der Gerichtspriisident und Regierungs-
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statthalter von Fraubrunnen beantragt die Begnadigung, wogegen die Polizei-
direktion des Kantons Bern dafiir hilt, dass keine triftigen Griinde vorliegen,
die fur eine Abinderung des wohlbegriindeten Urteils der Appellationsinstanz
sprichen,

Die Schweizerische Unfallvermcherunﬂsanstalt beantragt Abwelsung, ihr
Mitbericht entspricht der Erwigung, dass der Fall Schafter einer der aller-
schwersten der bisherigen Straffille sei.

Unserseits ziehen wir in Betracht, dass die Erledigung des vorliegenden
Begnadigungsgesuches an die Entscheide der Bundesversammlung in fritheren,
dhnlich gearteten Strafsachen anzukniipfen hat, Namentlich gehen wir von der
Angelegenheit Otter aus, die nach eingehenden Beratungen in der Begnadigungs-
kommission und nach Diskussion in der Bundesversammlung antragsgemiss
zur Cresuchsabweisung fithrte (Antrag 108 des II. Berichtes vom 80. Mai 1929,
BBl I, 854/55). Das Urtetl der Strafkammer des Obergerichtes des Kantons
Bern ergibt, dass die 15 Tage Gefdngnis in Berticksichtigung der bisherigen
Praxis ergangen sind ; das Urteil i. 8. Otter, sowie weitere, neuere Urteile werden
hierbei ausdriicklich genannt. Auf dieser Grundlage ist es unseres Erachtens
unnttig, den Einzelheiten des Begnadigungsgesuches nachzugehen, um so
weniger, als das Btrafurtell, gegen das sich das Gesuch wendet, die Strafaus-
messung einwandfrei begrundet. Der Straffall Schaffer ist ein weiterer Beleg
dafiir, dass sich Verurtetlungen dieser Art regelméssig nicht zu einem Gnaden-
akte eignen: «Erst als alles versagte und man sehen musste, dass man Jahre
lang tauben Ohren gepredigt hatte, musste die Anstalt, wie erklirt wird, zur
Strafklage schreiten.» Infolge der Nichtbeachtung der Unfallverhiitungs-
weisungen — ein Straftatbestand, der den Fall Schaffer erschwert — hat ein
Arheiter Verletzungen davongetragen.

Wir beantragen ohne weiteres Abweisung.

-'%7. Joseph Lazzarelli, 1881, gew. Wirt, Genf.
(Spielbankvergehen.)

7. Jogeph Lazzarelliist ara 26, Februar 1931 vom Polizeicrericht von Genf
gemiss Art. 6 des Bundesgesetzes itber die Sp1elbanken vom 5. Oktober 1929
zu Fr. 300 Busse verurteilt worden.

Lazzarelli hat in seiner Wirtschaft einer Vereinigung von Spielern Platz
gegeben, welche gewohnheitsmissig Gliickspiele betrieb.

Fiir Lazzarelli ersucht sein Verteidiger wm Frlass der Busse, wozu nament-
lich geltend gemacht wird, Lazzarelli sei heute zum dritten Mal in einer Heil-
anstalt versorgt. Als Vater von sieben Kindern habe er grosse Familienlasten.
Er sei derzeit als krank und unzurechnungstahlg Zu betrachten

In den Akten befindet sich ein Polizeibericht.

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Genf beantragt Abweisung.
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Wir beantragen desgleichen Abweisung. Das urteilende Gericht hat
Lazzarelli nicht als unzurechnungsfihig behandelt, wobei es sein Bewenden
haben kann. Die Gesuchsanbringen iiber vorhandene Familienlasten werden
im Berichte der Staatsanwaltschaft richtig gestellt, mit dem Beifiigen, dass in
Wirklichkeit keinerlei Begnadigungsgriinde bestiinden.

8. Emma Bossart-Fehlmann, 1871, Hausfrau, Windisch (Aargau),

9. Emma Bossart, 1902, Haustochter, Windisch (Aargan),

10. Walter Moser, 1905, Landwirt, Bellmund (Bern),

11, Leo Marx, 1882, Landwirt, Frgisch (Wallis),

12. Joseph Chavanne, 1907, Konfiseriefabrik, Pruntrut (Bern).
(Lebensmittelpolizei.)

Gemiss Bundesgesetz betreffend den Verkehr mit Lebensmitteln und
Gebrauchsgegenstinden vom 8. Dezember 1905 und zudienenden Ausfithrungs-
bestimmungen sind verurteilt worden:

8., 9. Emma Bossart-Fehlmann und deren Tochter Emma Bossart,
verurteilt am 14. November 1980 vom Obergericht des Kantons Aargau,
II. Abteilung, in Verschirfung des vom Bezirksgericht Brugg erkannten Urteils,
Emma Bossart-Fehlmann zu einer Gefingnisstrafe von 6 Tagen und Fr. 200
Busse, Emma Bossart, Tochter, zu einer Gefiingnisstrafe von 8 Tagen und Fr. 200
Busse. Die Kassationsbeschwerde der Verurteilten hat das Bundesgericht am
28. Mirz 1931 abgewiesen.

Die Familie Bossart lieferte zwel eingemieteten Familien die tiigliche
Mileh. Auf Klage der einen, sie bekomme immer dinne und abgerahmte Milch,
diirfe aber aus Besorgnis, auf die Strasse goestellt zn werden, nicht reklamieren,
erfolgte die Probeentnahme durch den Ortsexperten. Die Prifung ergab 129,
Wasser und eine Entrabhmung von 589,.

Fiir Mutter und Tochter Bossart ersucht der Verteidiger nm ginzlichen oder
doch bedingten Frlass der Gefingnisstrafen. Bussen und Kosten sind bezahlt.
Nach wie vor wird die Unschuld beteuert und, im Zusammenhang damit,
hinsichtlich der beanstandeten Beweiserhebung auf die Rekursschriften Bezug
genommen. Frau Bossart-Fehlmann sei sechzigjihrig und herzleidend; lout
beigelegtem Arztzeugnis miisste der Strafvollzug ihre Gesundheit sehir schwer
beeinflussen. Die nicht vorbestrafte, tadellos beleumdete Tochter habe infolge
des Strafverfahrens schwer gelitten; ihr Verlobnis sei deswegen in die Bruche
gegangen. Sofern man sie als (iberwiesen ansehé, «s0 darf man mit dem Ober-
gericht annehmen, dass der Gedanke zur Milehfilschung von der Mutter aus-
ging und die Tochter in deren Horigkeit und Einfluss stand». Die strenge Praxis
des Aargauischen Obergerichtes in Milehtalscherfillen verlange hier die kon-
sequente Vollstreckung nicht; die Strafen hitten ihre hessernde Wirkung
bereits erwiesen. Kommiserationsweise sei zu beriicksichtigen, dass die beiden
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Gesuchstellerinnen wibrend der Strafuntersuchung den Gatten und Vater
verloren hitten.

Dag Obergericht des Kantons Aargan, IT. Abteilung, erachtet die Begnadi-
gung von Frau Bossart-Fehlmann nicht als angezeigt, wogegen sich die Begnadi-
gung der Tochter Bossart rechtfertigen lasse.

Mit dem Eidgenossischen Gesundheitsamt beantragen wir desgleichen,
das Gesuch von Frau Bossart-Fehlmann abzuweisen; der némlichen Delikts-
begehung wegen besteht eine, allerdings sehr weit zurfickliegende, Gefingnis-
strafe nebst Busse, ferner fillt erschwerend in Betracht, dass die Vergehen
zum Nachteil abhingiger Hausgenossen erfolgten, Ob dis Verurteilte allenfalls
wegen ihres korperlichen Zustandes nicht straferstehungsfihig ist, kann dem
Vollzugsverfabren anheimgestellt bleiben. Mit dem kantonalen Obergericht

- und Eidgenossischen Gesundheitsamt halten wir sodann dafir, dass es zulissig
goi, der Tochter Emma Bossart kommiserationsweise die Gefingnigstrafe
bedingt zu erlassen. Wir beantragen, die Gefingnisstrafe von 3 Tagen bedingt
zu erlassen, unter Auferlegung einer Probezeit von 8 Jahren, und heben als
Bedingung besonders hervor, dags Emma Bossart wihrend der Probezeit kein
vorsiitzliches Vergehen veriibe.

10. Walter Moser, verurteilt am 8. Juni 1931 vom Gerlchtspmmdenten
von Nidau zu 10 Tagen Gefiingnis und Fr. 50 Busse.

Dio Abend- und Morgenmileh aus dem Stalle der Familie Moser vom
10./11. Dezember 1930 erwies sich als stark verwassert, nimlich in einem Falle
um 8;5 %, im andern wn 12 %, Moser bestritt zunéchst die Taterschaft, spiter
gab er bloss die Verwiisserung der Abendmilch zu, wogegen der Wassergehalt
der Morgenmilch auf einem Missgeschick beruhen sollte. Letzten Endes gestand
Moser seiner Mutter beide Wigserungen. :

Fir Moger ersucht ein Rechtsanwalt wn Erlags von Gefangmsstrafe und
Busse, oder doch der Gefingnisstrafe. Moser habe aus Leichtsinn gehandelt
und bedaure heute die Machenschaften ausserordentlich. Es betreffe dies die
erste dolose Verfehlung (im Juni 1928 ist Moser wegen fahrlissigen Verkaufs
verwisserter Milech mit Fr. 20 gebigst worden). Der Richter hitte ihm den
bedingten Strafvollzug gewiihrt, sofern dies bundesrechtlich angiingig gewesen
wire. Das Begnadigungsgesuch entspreche der Empfehlung des Richters. Moser
sel lungenkrank und stehe vor einer drtten Anstaltskur. Der Besserungszweck
der Btrafe sel bereits erreicht.

Der urteilende Richter und gleichzeitige Regierungsstatthalter empfiehlt
die bedingte Begnadigung. Die Direktion des Innern des Kantons Bern beantragt
den teilweisen Frlass der Gefangnisstrafe, Wogegen die kantonale Pohzel-
direktion Abweisung beantragt.

Mit dem Fidgenéssischen Gesundheitsamt beantragen wir desnlemhen
Abweisung. Die Vorstrafe von 1928 belegt jedenfalls, dass Moser in der Ablie-
ferung der Mileh bereits frither unsorgfiltig war. Dem heutigen Urteil liegen zwei
Wisserungen zugrunde. Der eingehende Bericht des kantonalen’ Lebensmittel-
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inspektors vom 20. Dezember 1980 ist seinerseits geeignet, uberzeugend dar-
zutun, dass eine milde Begnadigungspraxis in l\dllchfalscherfalleu eine geordnete
Milchkontrolle erschweren miisste.

11. Leo Marx, verurteilt am 25. Juni 1981 vom Kantonsgericht des
Kantons Wallis zu Fr. 200 Busse.

Die von Marx am 17. Mai 1929 in die Sennerei verbrachte Mileh wies einen
Wasserzusatz von 81 9 auf.

Marx ersucht um ga,nzhchen oder doch teilweisen Erlags der Busse. Wie im
Strafverfahren beteuert er seine Unschuld; das Vorkommnis sel auf ein Miss-
geschick zuruckmfiihren, das der damals 17jahrigen Tochter mit der Milehbrente
widerfahren sei.

Mit dem Eidgenossischen Gesundheltsamt beantragen wir demgegeniiber
ohne weiteres Abweisung. Auf die Frage der Urheberschaft und der Schuld
sollte im Begnadigungsweg nicht ecingetreten werden. Das Kantonsgericht
orklirt als unumstoeslich feststohend, dass Marx die Milchfalschung vorge-
nouamen hat : die Schuld konne er nicht auf seine Toehter schieben ; ein 17jdhriges
Madchen verfilsche keine Milch, wenn es nicht auf Befehl der Eltern handle.

12, Joseph Chavanne, verurteilt am 29. Dezember 1930 vom Gerichts-
prisidenten von Pruntrut zu Ifr. 10 Busse.

Chavanne soll bei der Habrikation von I&onflsenewaren mit Bezug auf
Riaumlichkeit und I‘lnnehtungen nicht die erforderliche Sauberkeit beachtet
haben.

Chavanne wendet sich gegen die Bestrafung. Seit 1807 werde die Konfiserie-
fabrikation in der Familie ohne jede Beanstandung betrieben, auch geniesse sein
Erzeugnis den Ruf einer Qualititsware. Weitere Anbringen bezishen sich auf
die Lokalititen.

Der Gemeinderat von Pruntrut bestitigt die Richtigkeit der Gesuchs-
darstellung und hilt den Bussenerlass fir angezeigt. Der Regierungsstatthalter
des Amtsbezirkes und die Polizeidirektion des Kantons Bern beantragen die
Begnadigung.

Demgegenitber beantragen wir mit dem Fidgendssischen Gesund-
heitsamt, das Gesuch abzuweisen. Chavanne hat die geringe Busge im Straf-
befehlsverfahren angenommen, wobei es sein Bewenden haben soll.

13. Fritz Stehle, 1902, Dachdecker, Birsfelden (Basellandschaft).
(Bannbruch.)

18, Fritz Btehleist am 12. Miirz 1931 vom Gerichtsprésidenten von Laufen
gomiiss Art, 21 der Verordnung iber die Kontrolle der Auslinder vom 29. No-
vember 1921 zu 2 Tagen Gefingnis verurteilt worden.

Die Verurtetlung erging, weil Steble im Dezember 1930 den Kanton Bern
betreten habe, trotz gultiger Landesverweisung durch das Polizeidepartement .
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des Kantons Luzern vom Jahre 1926. In Wirklichkeit kennzeichnet sich die
dem Richter nicht naher bekannte Rechtslage dadurch, dass damals die Ver-
weisung, mit Einwilligung der Bundesbehérden, suspendiert war. Steble hielt
sich im tibrigen mit behordlicher Genehmigung im Kanton Baselland auf.

Mit der Polizeidirektion des Kantons Bern und auf Grund der Mitteilungen
der Polizeiabteilung des Iidgentssischen Justiz- und Polizeidepartementes
beantragen wir unter diesen Umstinden, die 2 Tage Gefingnis ginzlich zu
orlassen.

14, Franz Hilbe, 1891, Gomischtwarenhindler, Schaan (Liechtenstein).
(Zollvergehen.)

14. Franz Hilbe ist von der Fidgendssischen Oberzolldirektion am 2. Juni
1931 gemdéss Bundesgesetz iber das Zollwesen vom 1. Oktober 1925 mit Franken
691, 85 Busse bestraft worden, unter Nachlass eines Bussensechstels, so dass
Fr. 576. 13 zu entrichten blieben. _

Hilbe bezog im Verlaufe zweier Jahre zu verschiedenen Malen aus Osterreich
Schnupftabak, von dem er wusste, dass er in Umgehung der Zollpflicht tiber
die Grenze verbracht worden war. Der umgangene Zoll betrug Fr. 280. 45.
Hilbe 1st wegen Zollhehlerei vorbestraft.

Die von Hilbe gegen die Bestrafung beim Zolldepartement eingereichte
Beschwerde ist am 17. Juli 1981 abgewiesen worden. Heute ersucht der Bestrafte -
um Begnadigung oder doch Herabsetzung der Busse bis Fr. 200. Er beharrt
darauf, dass ithm ausnahmsweise Verumstindungen zugute kidmen, die sich
aus den licchtensteinischen Verhiltnissen ergiben. Ferner will er beriicksichtigt
wissen, dass er auf zwei Jahre zuriick far das ganze Geschiftsgebaren mit
Schnupitabak bestratt worden sei. Dies erweise sich als etwas ganz anderes als
die Belangung wegen eines einzelnen, notorischen Schmuggelfalles, der neben
10 bis 50 unentdeckten Fillen einzureihen sei, was ermdgliche, fiir die Bussen-
bezahlung eine Reserve zu schaffen! Die Bezahlung des Zollansatzes sei Strafe
genng. Fr habe sich fiir die Kundschaft geopfert, um, wie verlangt. billig ver-
kaufen zu kénnen,

Domgegeniiber beantragen wir, das Gesuch abzuweisen, in der Meinung,
o3 solle bei dem abweisenden Beschwerdeentscheid des Zolldepartementes sein
Bewenden haben.

15. Hans Hofmann, 1889, Miller, Grosahﬁ_chstetten (Bern).
' (Getreideversorgung.)

15. Hans Hofmann ist von der Eidgendssischen Oberzolldirektion am
4. Mirz 1930 gemass Bundesbeschluss iiber die vorldufige Ordnung der Getreide-
versorgung des Landes vom 22. Juni 1929 wiit Fr. 8000 Busse bestraft worden,
unter Erlass eines Bussendrittels wegen solortiger Unterzichung, so dass
Fr. 2000 zu entrichten blisben. ' '
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Hofmann hat als Miller eine Anzahl schwerere Unregelmissigkeiten
begangen, die sich auf Bundesgetreide, unverarbeitetes Getreide, die Buch-
fithrungs- und Meldepflicht, die Mehlkontrolle und Getreideversicherung gegen
Pouer bezichen.

Mit Eingabe vom 11. Oktober 1930 ersuchte Hofmann nach Bezahlung
von ¥r. 500 um FErlass der verbleibenden Fr. 1500, wozu er missliche finanzielle
Verhiltnisse geltend machte. Den entstandenen Schaden von Fr. 8018. 90
hatte er sofort gedeckt.

Die Oberzolldirektion und die Bundesanwaltschaft zogen zuniichst in
Betracht, dass zwar allenfalls ein Teilerlass zuldssig sein kénnte, jedoch wurde
Hofmann nahe gelegt, weitere Teilzahlungen zu leisten, worauf er ratenweise
weitere Fr. 250 aufbrachte. Die Oberzolldirektion beantragt mit Berichten
vom 25. Oktober 1980/14. Oktober 1931, die Busse von Fr 2000 um die Hilfte
zu ermissigen.

Wir beantragen desgleichen Herabsetzung der Busse von Fr. 2000 bis
Fr. 1000, unter der Bedingung, dass Hofmann die verbleibenden Tr. 250 bis
Ende Januar 1932 entrichte.

16. Fritz Niggeler, 1885, Fabrikarbeiter, Dotzigen (Bern).
(Tierseuchenpolizei.)

16. Fritz Niggeler ist am 18, August 1931 vom Genchtspmmdenten L V.
von Buren gemiss Art. 49, Abs. 3, der Vollziehunggverordnung zum Bundes-
gesetz betreffend die Bekdmpfung von Tierseuchen vom 80. August 1920 zu
Fr. 20 Busse verurteilt worden.’

Niggeler hat einem Metzger zwei Schweine sum Schlachten geliefert, ohne
Gesundheitsscheine eingeholt zu haben.

Niggeler ersucht um Erlass der Busse, wozu er unregelméssizen Verdienst
als Hilfsarbeiter, Krankheit der Ehefrau und Familienlasten geltend macht. Um
seipen Verpflichtungen besser nachzukommen, habe er zwei Schweine ani-
gezogen, ohne zu wissen, dass zu deren Schlachtung Gesundheitsscheine notig
selen.

Der Gemeinderat Dotzigen bestitigt die Gesuchsanbringen und befiir-
wortet das Gesuch. Der Gerichtspréisident und gleichzeitize Regierungsstatt-
halter des Amtsbezirkes beantragt Herabsetzung bis Fr,10 oder Fr. 5, mit
dem Hinwets, die Erledigung des Falles werde in der Gegend Schule machen.
Der Kreistierarzt, die Direktion der Landwirtschaft des Kantons Bern, die
kantonale Polizeidirektion und das Eidgenéssische Veteriniramt beantragen
den Erlass der Busge.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 5, so wie dies der urtei-
lende Richter als Eventualantrag begrindet:
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17. Ida Keller-Gest, 1869, Hausiererin, Bern.
(Lotterievergehen.)

17. Tda Keller ist am 14. Oktober 1930 vom Genehtspmmdenten von
Konolfingen gemiiss Art. 9 und 40 des Bundesgesetzes betreffend die Lotterien
usw. vom 8. Juni 1923 zu Fr. 10 Busse und Fr. 4. 50 Kosten verurteilt worden.

Ida Keller hat als Losverkiuferin der «Kawo» in Worb die Bewilligung
erhalten, auch bestimmte anderweitige Lose zu verhausieren. In der Folge hat
sie jedoch ohne Berechtigung auch ausserhalb des Ausstellungsareals Lose
vertrieben.

Frau Keller ersucht um Erlass von Busse und Kosten, wozu sie sich nament-
lich auf den knappen Verdienst heruft, der ibr als alleinstehender Frau maglich
werde. Ferner wird die Bewilligung zum Losverkauf betont.

Die Polizeidirektion der Stadt Bern, der Regierungsstatthalter von Konol-
fingen und die Polizeidirektion des Kantons Bern empfehlen das Gesuch.

Mit der Ridgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir angesichts
der Geringfugigkeit der Strafsachie und der drmlichen Verhiltnigse der dlteren
Frau, die Busse kommiserationsweise zu erlassen.

18. Lina Zaugg-Gerber, 1903, Hausiererin, Koniz (Bern),
19. Theodor Kohler, 1865, Reisender, Biel (Bern),

20. Ulrich Kaufmann, 1868, Vertreter, Zurich,

21. Franz Mandel, 1887, Reisender, Rielasingen (Baden),
22. Bertha Biitikofer, 1902, Evangelistin, Pruntrut (Bern).

(Patenttaxengesetz.)

(temiiss Bundosgesetz betretfend die Patenttaxen der Handelsreisenden
vom 24. Juni 1892 sind verurteilt worden:

18. Lina Zaugg, verurteilt am 8. Dezember 1930 vom Grerichtsprisidenten
V von Bern zu Fr. 10 Busse und Fr. 5 Kosten.

Lina Zaugg hat im Oktober/November 1930 Bestellungen auf Gmtulatmns-
karten aufgenommen, ohne die Taxkarte zn besitzen.

Frau Zaugg ersncht um Erlass der Busse. Der Ehemann habe einen Spéir-
lichen Lohn u.nd ey miisse far vier Kinder gesorgt werden. Man moge mit einer
armen Frau Eerrmen haben, die nicht geahnt habe, dass sie sich straffallig
mache.

Der Gemeinderat Koniz befiirwortet das Gesuch; Frau Zaugg lebe in ganz
armen Verhiltnissen und sei ausserstande, die Busse zu zahlen. Der Regierungs-
statthalter I des Amtsbezirkes Bern und. die Polizeidirektion des Kantons
Bern beantragen den Erlass der Busse.

Mit der IIdDdelSﬂ:bLt)ﬂuug des Bidgenassischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes beantragen wir desgleichen, die Busse kommigerationsweise zu erlassen.
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19. Theodor Kohler, verurteilt am 28. Marz 1931 vom Gerichtsprisidenten
von Nidau zu Fr. 10 Busse und Fr. 5. 20 Kosten.

Kohler hat im Februar 1981 Bestellungen fiir Hellkrduter aufgenommen,
ohne damals die Taxkarte zu besitzen.

Kohler ersucht um FErlass der Busse, wozu er sein 67. Altersjahr, dftere
Krankheit, geringen Verdienst und Firsorge fir die nahezu erblindete Ehefraun
geltend macht. Er reise fiir oin Kriuterhaus, das ithm im Januar wegen Krank-
heit die Karte suriickverlangl, jedoch heruach aul sein Ansuchen wieder aus-
gebindigt habe. Die Taxe sel mithin fiir das ganze Jahr entrichtet worden.

Der Polizeiinspektor von Bie] bestiitigt die Gesuchsanbringen und befiir-
wortet das Gesuch. Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes und die Polizéi
direktion des Kantons Bern beantragen die Begnadigung.

Mit der Handelsabteilung des Eidgenossischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes beantragen wir desgleichen, die Busse kommiserationsweise zu erlagsen.

20. Ulrich Kaufmann, verurteilt am 26. Mai 1981 vom Bezirksgericht
Kulm zu Fr. 10 Busse und Fr. 12 Kosten.

Kaufmann bat im Mai 1981 bei Geschiftsleuten Bestellungen auf Seiden-
stoffe aufgenommen, ohne die taxfreie Ausweiskarte xu besitzen.

Kaufmann ersucht um Erlass der Busse, wozu er mit den Urteilserwiigungen
die Geringfiigighkeit der Gesetzesiiberfretung und seine bisherige Unbescholten-
heit geltend macht. Nach einer Auslandsabwegenheit von dreissiy Jahren
betitige er sich als Provisionsreisender mit dem Besuch des Grosshandels. Er
el mittellos. Die Ubertretung sei in Unkenntnis der einschligigen Bestimmungen
begangen worden.

Dag Bezirksgericht Kulm empfieblt die Begnadigung, ebenso die Handels-
abteilung des Eidgendssischen Volkswirtschaftsdepartementes.

Unserseits beantragen wir angesichts der nicht hohen Busse deshalb
Abweisung, weil eigentliche Armut kaum besteht.

21. Franz Mantel, verurtellt am 22. Mai 1931 von der Polizeidirektion
des Kantons Schaffhaugen zu Fr. 20 Busse, am 5. Juni ermassigt bis Fr. 10.

Der auslindische Reisende Mantel hat im Mai 1981 eine Bestellung auf
eine Nahmaschine aufgenommen, ohne die Taxkarte zu besitzen. Vorher hatte
er bereits versucht, anderweitige Bestellungen aufzunehmen.

Mantel ersucht um ginzlichen Erlass der Bugse, die er als hart bezeichnet,
da er sich nichts zuschulden habe kommen lassen.

Die Polizeidirektion des Kantons Schaffhausen stellt der Begnadigungs-
behbrde die Schlussnahme anheim. '

Mit der Handelsabteilung des Eidgenéssischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes beantragen wir Abweisung, in der Meinung, es solle bei der bereits
gewihrten Bussenreduktion von Fr. 10 sein Bewenden haben, wobel dahin-

gestellt bleiben mag, ob die Massnahme der kantonalen Polizeidirektion im
Rahmen ihrer Zustindigkeit erfolgte.
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22, Bertha Biitikofer, verurteilt am 19. Mirz 1981 vom Gerichtsprisi-
denten von Courtelary zu Fr. 30 Busse und Fr. 4. 20 Kosten.

Bertha Bitikofer hat versucht, fiir eine Zeitsehrift Abonnenten zu werben,
ohne die Taxkarte zu besitzen.

Bertha Bitikofer ersucht um FErlass der Busse. Sie bezeichnet sich als
Evangelistin, die u. a. mit ordnungsgemissemn Hausierpatent Traktate ver-
hausiert habe. Sie sei mittellos.

Der Regierungestatthalter von Courtelary und die Polizeidirektion des -
Kantons Bern beantragen den Erlass der Busse, da die Gesuchstellerin tat-
sichlich im Besitz des benotigten Hausierpatentes gewesen sei.

Mit der Handelsabteilung des Eidgendssischen Volkswirtschaftsdeparte-
mentes beantragen wir desgleichen den Frlass der Busse. Es liegen besondere
Umstinde vor; die Gesuchstel]erm handelte gutgliubig, und die Zuwider-
handlunrr ist jedenfalls geringfigiger Art.

23. Jakob Wyss, 1573, Uhrmacher, Sundlavenen (Bern),
24, Friedrich Aemmer, 1897, Landwirt, Matten (Bern),
25. Jean Gigon, Lehrer, Chevenez (Bern).

" (Forstpolizel.)

Gomiss Art. 46, Ziff. 7, des Bundesgesetzes vom 11. Oktober 1902 betreftend
die eidgendssische Oberaufsxcht ither die Forstpolizei, in der durch Bundes-
beschluss vom 5. Oktober 1923 erhaltenen Fassung, sind verurteilt worden:

23. Jakob Wyss, verurteilt am 18, Februar 1930 vom Gerichtspréisidenten
von Interlaken zu Fr. 35 Busse und Fr. 6 Kosten.

Wyss hat als Waldmiteigentimer gemeinsam mit einem andern einen
unbewilligten Holzschlag vorgenommen.

‘Wyss ersuchte mit Eingabe vom 17. Mirz 1930 um ]]rlaas der Busse, da
er in Gesetzesunkenntnis und zudem in einer Notlage gehandelt habe, um sich
fiir den Unterhalt von Fran nnd nemn Kindern Geld zu besehaffen.

Der Gemeinderat Beatenberg befirwortet das Gesuch. Die Frwerbs-
verhiltnisse des Gesuchstellers in seinem Beruf seien sehr schlecht, namentlich
da Wyss an Sehschirfe eingebuisst habe, Der Geriohtsprésident von Interlaken,
der Regierungsstatthalter des Amtshezirkes und das Kreisforstamt empfehlen
die ginzliche Begnadigung oder doch eine erhebliche Bussenermiéssigung. Die
Forgt- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen die génzliche
Begnadigung. Das Kreisforstamt und die . Regierungsdirektionen bemerken
ausserdem, die Schlussnahme iiber das Geguch solle erst vorgenommen werden,
wenn Wyss die Schlagfliche geriumt und weisungsgemiss angepflanzt habe,
wag laut Mitteilung vom 19. Mai 1981 erfolgt ist.

Die Eidgenossische Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei bean-
tragt Abweisung oder aber Herabsetzung der Busse nicht unter Fr. 20.
Kommiserationsweise beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 20.
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924, ¥Friedrich Aemmer, verurteilt am 13. Dezember 1930 vom Gerichts-
priisidenten von Interlaken zu Fr. 150 Busse.

Aemmer hat in dem von ihm verkauften Wald, wo er sich noch einen letzten.
Holzschlag vorbehalten hatte, eine kahlschlagahnliche Abholzung vorgenommen.

Aemmer ersucht um angemessene Bussenerméssigung, da der Gesamthetrag
- fiir ihn unerschwinglich sei. Er erirtert die dem Schlag vorausgegangenen
Umsténde, die mildernd zn beriicksichtigen seien, und verweist auf geine Fami-
Tenlasten.

Der Gemeinderat Matten bestétigt die missliche Lage des Gesuchstellers
und, befarwortet das Gesuch. Der Gerichtsprasident von Interlaken und der
Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes empichlen eine erhebliche Bussen-
ermiigsigung. Die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern, ehenso die
Eidgenossische Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen
Herabsetzung bis Fr. 60.

Wir haiten desgleichen datfiir, dass Kommiserationsgrinde vorliegen,
beantragen jedoch angesichts der kahlschlagihnlichen Abholzung, es beim.
Erlass der Bussenhilfte bewenden zu lassen, so dass Fr. 75 zu bezahlen sind.

25. Jean Gigon, verurteilt am 14. Jull 1930 vom Gerichtsprisidenten.
von Pruntrut za Fr. 125 Busse.

Gigon, der die Bewilligung hatte, in seinem Wald 14 Stamme zu schlagen,
liess laut Strafanzeige deren 30 schlagen.

Gigon ersucht um Begnadigung, derart, dass ihm an Stelle der Bussen-
entrichtung auferlegt werde, den gleich hohen Betrag im Nutzen des Waldes
zu verwenden. Hiersu macht er in lingeren Austithrungen geltend, er habe nicht
80, sondern bloss 25 Stdmme schlagen lassen, was niher zu begrinden versucht
wird. Ferner betont der Gesuchsteller geine Sorgfalt in der Waldbewirtschaftung.

Ein Mitglied des Bernischen Grossen Rates befirwortet das Gesuch.

Die Forstinspektion von Pruntrut und ein ihr nachgeordnetes Forstorgan.
berichtigen die Gesuchsdarstellung. Die Forst- und Polizeidirektionen des
Kantons Bern beantragen Abweisung. .

Mit der Bidgendssischen Ingpoktion fir Forstwesen, Jagd und Tischerei
beantragen wir desgleichen, das Gesuch abzuweisen. Massgebend hiefiir ist
vor allem die Erwigung, dass die Bemingelung der Amtsobliegenheiten der-
Forstorgane im Begnadigungsweg nicht tiberpriift werden kann. Gigon hat das
Strafmandat angenommen, und ein Begnadigungsgesuch ist nicht Rechtsmittel-
ersatz. Besondere Kommiserationsgriinde liegen nicht vor,

26. Ernst Bart, 1897, Handlanger, Radelfingen (Bern).
(Fischereipolizei.)

26. Ernst Bart ist am 2. Juni 1927 vom Gerichtsprisidenten von Aarberg:
gemiiss Bundesgesetz betreffend die Fischierel vom 21, Dezember 1888 zu Fr, 100
Busse und Fr. 6 Kosten verurteilt worden. :
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Bart hat mit andern iro Mai 1927, nachts, mit einer Juckangel den Fischfang
betrieben.

Fir Bart ersucht der Gemeinderat Radelfingen um FErlass des Bussen-
und Kostenrestes von Fr. 42. Das Urteil habe auf Bart in gutem Sinne eingewirkt,
or gohe jetzt regelmissig der Arbeit nach und sorge nach Méglichkeit fur die
Ehefrau und vier Kinder. Werde auf der ginzlichen Bussentilgung beharrt, so
troffe dies im Grinde genommen die Armenkasse.

Mit demn Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes, den Forst- und Polizei-
direktionen des Kantons Bern und der Hidgendssischen Ingpektion fiir Forst-
wosen, Jagd und Fischerei beantragen wir den Erlass des Bussenrestes. Mit
den Kosten hat sich die Begnadigungsbhehérde nicht zu befassen.

27. Rosa Kuhn-Riiegsegger, 1891, Hausfrau, Orpund (Bern),

28, Bernhard Sporri, 1894, Brieftriger, Wattingen (Aargau),

29, Katharina Kiihne, 1904, Schneiderin, St. Gallen,

'80. Charles Ziircher, 1892, Uhrmacher, La Chaux-de-Fonds (Neuenburg)
-81. Achille Froidevaux, 1907, Uhrmacher, Noirmont (Bern),

82. Paul Cottier, 1897, Landwirt, Hotelier, Rougemont (Waadt),
83. Rudolf Minder, 1894, Landwirt, Busswil (Bern),

‘84. Léon Vélex, 1912, Gartner, Aniéres (Genf),

85, Heinrich Buchs, 1894, Taglohner, Jager, Altersvnl (Freiburg),
86, Josef Buchs, Jager, Jaun (Freiburg),

87, Ida Michel, 1907, Hausfrau, Goldswil (Bern),

-88. Francois Geneux, 1892, Versicherungsagent, 8t. Immer (Bern),
39, Julien Cuche, 1896, Vernickler, St. Immer (Bern),

-40, Arnold Fretz, 1908, Landwirt, Bottenwil (Aargau),

41. Josef Juchli, 1907, Lehrer, Magenwil (Aargau),

-42. Frangois Richard, 1895, Werkfithrer, Monthey (Wallis),

-43. Alois Muif, 1901, Pichter, vormals Ebikon (Luzern),

44. Oskar Gall, 1901, Tagléhner, Berschis (5t. Gallen),

45. Andreas Tarnutzer, 1908, Landwirt, Schiers (Graubiinden),
-48, Fritz Schneeberger, 1875, Handlanger, Koppigen (Bern),

47. Franz Tschus, 1853, Landwirt, Brisis-Tscherlach (8t. Gallen),
48. Arnold Erdin, 1884, Landwirt, Gansingen (Aargau),

-49. Emile Kobel, 1886, Landwirt, Crémines (Bern),

50. Ami Favre, 1902, Tagléhner, Ormont-dessus (Waadt),

51, Gabriel Barras, Lehror, Corbiéres (Freiburg),
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.62. Aleide Seiler, 1908, Portier, Interlaken (Bern),

53. Josel Albrecht, 1886, Landwirt, Weisstannen (8t. Gallen),
64. Henri Champendal, 1865, Landwirt, Apples (Waadt),

55. Charles Voirol, 1885, Uhrmacher, Court (Bern),

§6. Louis Détraz, 1901, Landwirt, Lutry (Waadt),

5Y. Louis Déiraz, 1878, Landwirt, Handlanger, Lutry (Waadt),
58. Gottfried Biitler, 1874, Landwirt, Jagdaufseher, Auw (Aargau),
89, Lucien Grossrieder, 1902, Arbeiter, SBchmitten (Freiburg),
60. Johann Fuchs, 1881, Landwirt, ‘

61. Elisa Fuchs, 1885, Hausfrau,

62. Hans Fuchg, 1909, Landarbeiter,

63, Robert Fuchs, 1914, Fuhrmann, alle Wengen (Bern).

-

(Jagdvergehen.)

Gemiss Bundesgesetz ither Jagd und Vogelschutz vom 10. Juni 1925 sind
verurteilt worden:

27. Rosa Kuhn, verurteilt am 1. Mai 1931 vom Gerichtsprisidenten von
Nidau gemiss Art. 45, Abs. 2, des Bundesgesetzes zn Fr. 20 Busse.

Die Busse ist wegen fahrldssigen Jagenlassens des Hundes ergangen.

Rosa Kuhn ersucht um Erlass der Busse, da sie wegen Krankheit den Hund
nicht gentigend habe tiberwachen konnen. In der Regel sei der Hund angebunden.
Da sie thren Mann verloren habe, kénne sie die Busse nicht bezahlen.

" Der Gemeinderat Orpund, der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes,
die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen einhellig
Abweisung.

Mit der Eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Nach der Strafanzeige ist der Hund
wahrend sechs Tagen herumgestreift, zudem ist die Gosuchstollerin vorher
bereits einmal verwarnt worden.

28. Bernhard Sporri, verurteilt wie folgt:

1. am 27. Januar 1981 vom Bezirksgericht Baden gemiss Art, 45, Abs. 2
und 3, des Bundesgesetzes in Verbindung mit kantonalem Jagdrecht zu Fr. 80
Busse. Die Beschwerde Sporris hat das Obergericht des Kantons Aargau am
15. Mai 1931 abgewiesen;

2.am 16. April 1931 vom Bezirksgerichtsprasidenten Baden gemiss Art. 45,
Abs. 2, des Bundesgesetzes zu Fr. 20 Busse.

Erstens hat Sporri als Pichter eines Jagdreviers im Juli 1930 einen Reh-
bock angeschossen und in der Folge von geinem Hund frei verfolgen lassen.
Das Obergericht spricht von unweidménnischer, mit Tierquélerei verbundener
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Jagdausiibung. Zweitens hat Spdrri im Marz 1931 seinen N1ederl&ufhund im
Gemeindebann jagen lagsen. -

Sporri ersucht um Frlass der beiden Bussen. Tm ersten Falle habe er sich
zu seinem Vorgehen berechtigt geglaubt, im zweiten Fall sei der Hund trotz
strengster Bewachung fortgela.ufen ‘Weiterhin betont Sporri seme ganz miss-
liche Fmanzlage

Das Bezirksgericht Baden hilt dafir, das Begnadigungsgesuch kdnne
nicht beriicksichtigt werden.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Als Mitpichter eines Jagdreviers ist
Spérri die Entrichtung der Bussen zuzumuten.

29, Katharina Kithne, verurteilt am 18. Juni 1981 vom Polizeirichter des
Bezirkes St. Gallen geméss Art. 39, Abs. 8, des Bundesgesetzes zu Fr. 50 Busse.

Katharina Kithne richtete in ihrem Gemiisegarten eine Mausefalle auf
Sperlinge, worauf ein toter Fink aufgefunden wurde.

Katharina Kithne ersucht um Bussenermissigung, da sie infolge geringen
Verdienstes nicht mehr als Fr. 20 bezahlen kénne.

Der Untersuchungsrichter von St. Gallen befiirwortet das Gesuch, ebenso
der T11. Staatsanwalt des Kantons St. Gallen.

Mit dem kantonalen Justizdepartement und der Eidgenossischen Inspektion
fur Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen wir Herabsetzung der Busse
bis Fr. 10.

80, Charles Ziircher, verurteilt am 4. September 1931 vom Polizeigericht
La Chaux-de-Fonds gemiss Art. 40, Abs.2, und 48 des Bundesgesetzes il
Fr. 50 Busse.

Ziircher hat einen gekauften, jungen Fuchs wihrend eines Monates gefangen
gehalten.

Ziircher ersucht um Uberprifung seiner Angelegenheit, wozu er die Verum-
stindungen des Kaufes niher schildert und namentlich betont, den Fuchs
letzten Endes, unter Verlust der Kaufsumme, wieder zurtickgegeben zu haben.

Der Gerichtsprisident T von La Chaux-de-Fonds befiirwortet die Teil-
begnadigung und das Justizdepartement des sztons Neuenhurg empfiehlt
den bedingten Strafvollzug.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei,
die Herabsetzung bis Fr. 20 beantragt, ziehen wir die Geringfiigigkeit der Ver-
fehlung in Betracht und beantragen Herabsetzung der Busse bis Fr. 10.

31. Achille Froidevaux, verurteilt am 21. Oktober 1930 vom Gerichts-
prisidenten der Freiberge gemass Art. 89, Abs. 8, des Bundesgesetzes zu Fr. 50

Busse.
Froidevaux hat zuzweit mit Leimrunten nnd T.oekvogel den Vogelfang

betrieben.
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' Nach Entrichtung von Fr. 20 ersucht Froidevaux um Erlass der Restbusse,
wozu er anhaltende Arbeitslosigkeit und schwers Unterstutzungspﬂmhten
gegeniiber der elterlichen Familie geltend macht.

Der Gemeinderat Noirmont befirwortet dag Gesuch, ebenso der Regierungs-
statthalter des Amtsbezirkes, mit dem Hinweis auf die drohende Umwandlungs-
gtrafe. Die Forstdirektion des Kantons Bern beantragt Abweisung, die Polizei-
direktion Herabsetzung der verbleibenden ¥r. 30 um die Halfte.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Die kantonale Forstdirektion schreibt, der
Vogelfang sei im Jura noch sehr eingewurzelt, weshalb dem Unfug mit Strenge
begegnet werden miisse.

39, Paul Cottier, verurteilt am 7. Februar 1929 vom Distriksstatthalter
des Pays d’Enhaut gemiss Art. 2,15, lit. d, und 37, Abs. 2, des Jagdgesetzes des
Kantons Waadt vom 11. Mai1926 und Art. 40, Abs. 3, des Bundesgesetzes zu
Pr. 50 Busse und 8 Jahren Ausschluss von der Jagdberechtigung.

Cottier it im Februar 1929, mithin wibrend geschlossener Jagdzeit, belm
Fuchspassen ertappt worden. '

Far Cottier, der die Busse bezuhlt hat, ersucht ein Rechtsanwalt mit
Eingaben vom 9. Juli und 26. August um Aufhebung des Ausschlusses von der
Jagdberechtigung, die noch bis zum 7. Februar 1982 lauft. Der Statthalter
babe zutreffend die in Art. 37, Abs. 2, des kantonalen Jagdgesetzes vorgesehene
Mindesthusse erkannt, dagegen zu Unrecht die Nebenstrafe verhangt; denn
Art. 88 des kantonalen Gesetzes zahle die Zuwiderhandlungen abschliessend
- auf, die bei erstmaliger Verurteilung die Nebenstrafe begrimden konnten. Es
handle sich um unrichtige Gesetzesanwendung, zudem sei die Busse Strafe
genug. — Die erginzende Fingabe hebt neuerdings hervor, das kantopale
Jagdgesetz enthalte keinerlei Grundlage, um hier die Nebenstrafe aus-
sprechen zu kénnen.  Deshalb soll zur Begnadigung die Bundesversammlung
zustindig sein.

fiwischen den Kantonsbehorden einerseits, der Eidgendssischen Inspektion
fiur Forstwesen, Jagd und Fischerei und der Bundesanwaltschaft anderseits
hat iber die Zustindigkeitsfrage ein Meinungsaustausch stattgefunden. Es
besteht Ubereinstimmung dariber, dass die Verurtellung zur Nebenstrafe
reehtsirrtiumlich ist. Zweifethaft ist dagegen, ob die Strafe in unrichtiger Awwen-
dung des Bundesgesetzes ergangen ist oder aber in irrtamlicher Handhabung
des kantonalen Gesetzes. Wiahrend die Kantonsbehirden -zuerst letzteres
bejahten, worin ihnen die genannten eidgenossischen Behdrden beipflichteten,
stehen sie heute auf dem Standpunkt, die Nebenstrafe sel doch auf der vermeint-
lichen Grundlage des Bundesgesetzes ergangen. Fix Einzelheiten verweisen
wir auf die Akten.

" Unsorsoits beantragen wir Nichiviutreten. Das Bundesgesetz smht den
Ausschluss von der Jagdberechtigung bei erstmaliger Verfehlung nur in ganz



bestimmten Fillen vor, von denen aber {nach Art. 58) hier offensichtlich keiner
autraf. Ausserdem ermichtigt Art. 58, Abs. 8, des Bundesgesetzes die Kantone,
die Nebenstrafe bei erstmaliger Verurtelhmg auch in anderweitigen Fillen als
anwendbar zu erklaren, was der Kanton Waadt des nihern geregelt hat. Der
Strafentscheid i. 8. Cottier konnte sich, was die Nebenstrafe anbetrifft, von
vornherein nicht auf das Bundesgesetz stiitzen, wohl aber wire mogheh gewesen,
dass der Kanton Waadt bei erstmaligem widerrechtlichem Jagen im Sinne von
Art. 40, Abs. 2, des Bundesgesatzes seinerseits die Vulassigkeit der Nebenstrafe
begriindet hatte. In Wirklichkeit ist dies nicht erfolgt, was jedoch der urteilende
Statthalter itbersehen haben wird; dieser Irrtum betrifft aber das kantonale
und nicht das eidgensssische J agdgesetz. Im tibrigen beziehen wir uns auf den
‘Antrag und die Schlussnahme i. S. Baillif (Nr. 72 des 1. Berichtes vom 15. Mai
1981, BBI 1, 591 if.).

83. Rudolf Mind er, varurteilt am 81. August 1981 vom Gerichtsprasidenten
von Aarwangen gemdass Art.40, Abs. 2, 48, Ziff. 2 Abs. 1, 55, Abs. 2, des
Bundesgesetzes zu Fr. 90 Busse.

- Minder hat im August 1981 mit einer Fuchsfalle, die er in einern offenen
Schopf ohne Bewilligung zum Fangen von Wild aufstellte, einen Hithnerhabicht
gefangen.

Minder ersucht um Erlass der Busse, wozu er geltend macht, der Habicht
habe thr iiber 60 Junghithner geraubt. Da er ihn nicht habe absohxessen kénnen,
sei er zum Fallenstellen iibergegangen, im Glauben, dies sei i eigenen Hause
erlaubt. Sein Fehler sei, sich nicht genauer erkundigt zu haben. Man mége den
grossen Schaden beriicksichtigen.

Der Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes befiirwortet das Gesuch,
wogegen die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern Abweisung bean-
tragen; es erfolgt dies der Konsequenz halber, da Minder die ihm bekannte
Waegleitung genau hatte beachten sollen, ferner in Erwigung, dass der Richter
den Umsténden durch Annahme fahridssigen Zuwiderhandelns weitgehend
Rechnung gotragen habe.
 Mit der Fidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Abweisung. Der Richter ist bereits weit unter
die Mindestbusse gegangen. .

-84. Léon Vélex, verurteilt am 4. Mai 1981 vom Polizeigericht des Kantons
Genf gemiss Art. 39, Abs_ 8, 48, Ziff. 5, 56 des Bundesgesetzes zu Fr. 100 Busse.
- Vélex hat mit einem zusammenlegbaren Flobert eine Meise abgeschosgen,
"Tir Vélex ersucht ein -Rechtsanwalt um Frlass der Busse. Der minder-
jihrige Gesuchsteller hahe einen Sperling schiessen wollen, jedoch die Meise
getrotfen. Dass die Waffe zusammenlegbar sei, habe er nicht gewusst. Er sei
lediglich. Gértnerarbeiter.
Die Staatsanwaltschuli des Kantons Cenf hilt defir, das Gesuch, das eine
gesetzliche Mindestbusse betreffe, sei abzuweisen.
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Mit der Eidgenossischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr, 50. Die erkannte Strafe ist
die Mindestbusse fur Verwendung einer zusammenlegbaren Waife, wogegen die
von uns beantragte Bumme die Mindestbusse fir das Erlegen eines geschutzten
Vogels ausmacht. Mit der Teilbegnadigung wird die Jugendlichkeit des Téters
beriicksichtigt, ferner der Umstand, dass fiir das Vorkommnis in erster Linie
die Ubertretung der Vogelschutzvorschriften bezeichnend sein diirfte.

85. und 36. Hoeinrich und Josef Buchs, verurteilt am 4. Dezember 1980
vom Gerichtsprisidenten von Greyers gemiss Art.41 des Bundesgesetzes je
zu Fr. 100 Busse.

Die beiden Jager Buchs haben am 13. Oktober 1980 in der Maischiipfen
in einer Hghe von 1400-—1500 m die Jagd ausgeiibt, obschon diese im Kanton
Freiburg nach dem 8. Oktober im Gebirge, iber 1800 m, untersagt ist. — Darmit
haben sie Art. 40 (nicht 41) des Bundesgesetzes iibertreten. Buchs, Heinrich,
ersucht um Herabsetzung der Busse, wozu er auf seine drmlichen Verhiltnisse
als Taglohner und die Familienlasten verweist. Er habe die Hohengrenze aus
Unkenntnis tberschritten. Buchs, Josef, stellt .mit #hnlicher Begriindung
daggelbe Ansuchen.

Die Ortsgemeindebehtrden bestitigen die Gesuchsanbringen und stellen
ginstige Leumundszeugnisse aus. Der urteilende Richter und das Polizei-
departement des Kantons Freiburg beantragen moglichst weitgehende Bussen-
erméssigung, wogegen die Eidgendssische Inspektion fir Forstwesen, Jagd und
Fischerei die Begnadigung nicht befiirworten kann. Als Jiger hiitten sich die
beiden (fesuchsteller um die Hohenlage des Gebietes kiimmern sollen; wer in
der Lage sei, das Jagdpatent zu bezahlen, werde, wenigstens ratenweise, auch
die Busse bezahlen konnen. .

Da nach den Berichten der Kantonsbehérden Kommiserationsgrinde
vorliegen und. die Gesuchsteller ohne Vorstrafe sind, beantragen wir Herab-
setzung der Bussen bis Fr. 50, d. h. auf das in Art. 40, Abs. 2, des Bundesgesetzes
vorgeschene Mindestmass, unter Zubilligung von Teilzahlungen nach dem
Ermessen der Kantonsbehirden.

87. Ida Michel, verurteilt am 18. Mai 1931 vom Gerichtspriisidenten von
Interlaken gemdss Art. 42 des Bundesgesetzes in Verbindung mit Art. 28 und
24 des Bundesstrafrechts zu Fr. 150 Busse. .

Ida Michel ist wegen Begiinstigung des vom Ehemann begangenen Jagens
im Bannbezirk gebiisst worden, begangen durch Zubeteiten und Verzehren von
Fleisch gefrevelter Gemsen. :

Frau Michel ersucht um Erlass der Busse oder doch um Herabsetzung blB
zu einem Mindestbetrag, Sie habe das Fleisch in einer Zeit gekocht, da der
Verdienst des Manncs goring gewesen sei, das Geld gefehlt habe und sie manch-
mal kaum zum Leben gehabt hitten. Infolge anderweitiger Bestrafung des
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Ehemannes sei sie heute mit threm Kind auf sich selbst angewiesen und habe
noch fiir die Mutter zu sorgen.

. Der Gerichtsprasident von Interlaken und der Regierungsstatthalter des
Amtsbezirkes befirworten die ganzliche Begnadigung, die Forst- und Polizei-
direktionen des Kantons Bern Herabsetzung bis Fr. 20, ebenso die Eidgenos-
Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei.

Komxmseratlonswelse, da es sich um eine bedringte Frau handelt, deren
Mann eine lingere Treiheitsstrafe zu verbiuissen hat, beantragen wir den
ganzlichen Erlass der Busse. Wir verweisen auf die Darlegungen des urteilenden
Richters.

88. und 89. Frangois Geneux und Julien Cuche, verurteilt am 27. Februar
1981 vom Gerichtsprasidenten von Courtelary gemass Art. 48, Ziff. 1, und 55,
Abs. 2, des Bundesgesetzes, jener zu Fr. 150, dieser zu Fr. 80 Busse.

Geneux hat im Dezember 1930 beim Hiuhnerhof und an einem Baum der
elterlichen Besitzung auf dem Sonnenberg Fleischstiicke «gebeizt», die mit
Strychnin vergiftet waren. Ausserdem hat er den mitverurteilten Cuche,
der voriibergehend in seinem Dienste stand, beauftragt, dasselbe zu tun, was
geschah. Damit sollten Fiichse getroffen werden; in Wirklichkeit wurde der
Hund eines Nachbarn vergitiet. '

Fir die Gebiissten ersucht ihr Verteidiger um ginzlichen oder doch teil-
weisen Bussenerlass. Wie im Strafverfahren wird angebracht, Geneux habe das
Giftlegen als erlaubt betrachtet, da ithm der Ortsgemeindeprasident im Jahre
1926 einen Giftschein ausgestellt habe. Heute stelle sich heraus, dass. Geneux
zu seinem Vorgehen nicht berechtigt gewesen sel. Die Massnahme sei zur
Abwehr standiger Schidigungen durch Fuchse erfolgt.

Der Regierungsstatthalter des Amtshezirkes befirwortet bei Geneux
Herabsetzung der Busse bis Fr. 100, bei Cuche bis Fr. 50. Die Forst- und Polizei-
direktionen des Kantons Bern, ebenso die Eidgendssische Inspektion fur Forst-
wegen, Jagd und Fischerel beantragen Abweisung, unter Hinweis auf die
bundesgesetzliche Strafandrohung von Fr. 400 big 1000. Im Kanton Bern werde
das Giftlegen durch die jihrliche Jagdverordnung jeweils ausdricklich verboten.

Der urteilende Richter hat in beiden Fillen Fahrlissigkeit angenommen,
was ihm erlaubte, unter die Mindestbusse zu gehen. Die Frage geht dahin, ob
es dabei sein Bewenddn haben solle oder ob im Begnadigungsweg neuerdings
auf die Umstinde des Falles niher einzutreten sei, namentlich auf den offen-
baren Irrtum ither die Zulassigkeit des Giftlegens auf Grund des seinerzeitigen
Giftscheines. Unserseits halten wir abschliessend dafir, dass angesichts der
Gemeingefiahrlichkeit des Vorgehens die Busse des in erster Linie verantwort-
lichen Geneux zu belassen sei; dagegen diirfte sich Cuche ohne grobes Verschul-
den darauf verlassen haben, dass die Auskunft seines Auftraggebers die Zuldssig-
keit des Giftlegens sicherstelle. Dies kann hier kommlseratlonswelse bertick-
gichtigt werden.

Wir beantragen Abweisung bei Geneux, Frlass der Busse bei Cuche.
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40. Arnold Fretz, verurteilt am 11. April 1931 vom Bezirksgericht Zofingen
gemigs Art. 89, Abs. 8, 40, Abs. 8, und 48, Zitf. 5, des Bundesgesetzes zu Fr. 160
Busse.

Fretz hat mit einem Flobertgewehr wiederholt Sperlmge, in einem Fall
eine Goldammer, abgeschossen.

Fir Fretz ersucht der Vater um Erlass der Busse; dass die Verwendung
eines Floberts verboten sei, hitte weder er noch der Bestrafte gewusst.

Das urteilende Gericht halt dafir, die ubermissige Busse sollte jedenfalls
ganz bedeutend herabgesetzt werden.

Mit der Eidgenéossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Herabsetzung der Busse bis Fr. 70. Damit wird zum Ausdruck
gebracht, dass die Angelegenheit, wie oben im Falle Vélex, vorab als Ubertretung
der Vogelschutzvorschriften in Betracht kommt. Das urteilende Gericht hitte
iibrigens die drei Bussenminima nicht aneinanderreihen, sondern eine Gesamt-
bugse ausfillen sollen, was ermoglicht hitte, im Strafmass weniger hoch zugehen.

41. Josef Juchli, verurteilt am 27. Februar 1981 vom Bezirksgericht
Brugg gemiss Att. 40, Abs. 1 des Bundesgesetzes in Verblndung mit kantonalem
Recht zu Fr. 200 Busse.

Juchli 18t als Jagdgast mit den Ausweisen eines andern betroffen worden.

Juchli gtellt infolge der hohen Mindestbusse ein Begnadigungsgesuch. Er
gei bloss auf wiederholtes Driingen eines Dritten mitgegangen, und es handle
gsich eher um ein fahrlissiges als vorsitzliches Vergehen.

Der Gemeinderat Migenwil befiirwortet das Gesuch. Das urteilende
Gericht unterstitzt das Gesuch bereits in den Urteilserwiigungen.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir demgegenitber Abweisung. Juchli hat mit den nicht ihm gehd-
rigen Jagdausweisen den kontrollierenden Polizeisoldaten zu tduschen versucht.

42. Frangois Richard, verurteilt am 8. Februar 1981 vom Kantonsgericht
des Kantons Waadt, Kassationshof, in Bestitigung des vom Polizeigericht von
Aigle ergangenen Urteils, gemdss Art. 37, Ziff. 1 und 7, des kantonalen Jagd-
gesetzes und Art. 41 und 43 Ziff. 5, des Bundesgesetzes zu Fr.200 Busse, nebst
Konfiskation der Jagdwaffe.

Richard ist verurteilt worden, weil or am 2. September 1980 in der Ortlich-
keit «La Preise» beim Hotel du Col des Mosses zu geschlossener Jagdzeit und
ohne Berechtigung gejagt habe, unter Verwendung einer verbotenen Jagd-
waffe.

Far Richard ersucht sein Verteidiger um Erlass der Busse oder aber Herab-
setzung bis Fr. 10. Richard sei das Opfer eines regelrechten Justizirrtums
geworden, was erwihnenswert sel, wenn auch die Begnadigungsbehérde nicht
zu entscheiden habe, ob die Verurteilung zu Recht bestehe oder nicht, Dasg
kantonale Jagdgesetz gestatte Dritten, die hierzu vom Grundeigentiimer
erméchtigt seien, im Umkreis von 100 m von Gebéuden Raubwild jederzeit
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za jagen. Das erstinstanzliche Gericht habe jedoch diese Ermichtigung Richards
nicht als bewiesen erachtet und ihn verurteilt, statt den hieriiber bestehenden
Zweifel zu seinen Gunsten zu beriicksichtigen. In Wirklichkeit falle Richard nur
zur Last, dass er versucht habe, einen Raubvogel zu erlegen und dabei itber den
TUmkreis von 100 m hinausgeraten sei, was bloss eine kantonalrechtliche Busse
von Fr. 10 bis 50 zugelassen hitte. Auf der Grundlage, dass Richard ohne
Ermichtigung durch den Grundeigentimer gejagt habe, seien in der Folge
‘die im Urteil des Kassationsholes niher umschriebenen Straftatbesténde bejaht
worden. Alle aber gingen auf dieselbe Tatsache zuriick, dass Richard aus
Gefilligkeit gegeniiber Freunden mit einer ihm hierzu itberlassenen Waiffe einen
Raubvogel habe erlegen wollen. Hierin sei er ganzlich gutglaubig vorgegangen.
Nach den Umstinden des Falles und in Beriicksichtigung der persénlichen
Verhiltnisse des Bestraften sei die Busse itbermissig hoch, was gnadenhalber
beriicksichtigt werden konne und solle.

Der Gemeinderat Monthey stellt Richard ein sehr ginstiges Leumunds-
zeugnis aus. Der Prasident des Polizeigerichtes von Aigle befiirwortet die Teil-
begnadigung.

Die Staatsanwaltschaft des Kantons Waadt, das kantonale Justizdeparte-
ment und die Fidgendssische Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen Abweisung.

. Uneerseits ziehen wir folgendes in Betracht: Dem Verfasser des Gesuches
ist darin beizupflichten, dass die Begnadigungsbehirde jedenfalls befugt ist,
einen bhestimmten, gerichtlich festgestellten Bachverhalt darauthin zu priifen,
ob-er ans Kommiserationsgrimden, Billigkeitserwigungen und dergleichen eine
Begnadigung begriinden konne. Dies ist auch zuldssig gegeniiber einer Mindest-
" busse. So betrachtet kénnte der fiir Richard geltend gemachte gute Glaube,
namentlich hinsichtlich seiner vermeintlichen Erméchtigung zum Abschuss des
Raubvogels, im Begnadigungsweg sicherlich naher gewiirdigt werden Der ein-
lidsslichen Behandllng des Gesuches durch die Bundesversammlung als Begna-
digungshehorde steht aber nach unserem Dafiirhalten ein anderes ausschlag-
gebendes Hindernis entgegen. Im Begnadigungsgesuch wird die Zustindiglkeit
der Bundesversammlung zwar ausdriicklich in Anspruch genommen ; die nihere
Uberpritfung der Rechtslage fithrt jedoch zur Ablehnung dieser Kompetenz.

Die Fr. 200 Busse sind namlich als Gesamtstrafe in bezug auf kantonal-
rechtliche und eidgendssische Straftatbestdnde ergangen; als schwerste Straf-
androhung erweist sich nun die kantonalrechtliche Busse nach Art. 87, Ziff. 7,
des kantonalen Jagdgesetzes betreffend Jagen ohne Jagdbewilligung. Im seiner-
zeitigen Rekurs des Gebiissten an den Kassationshof wird bereits festgestellt,
die Fr. 200 Busse seien in Anwendung von Art.87 des kantonalen Jagd-
gesetzes ergangen, und aus dem Urteil des Kantonsgerichtes geht dies eindeutig
hervor. Die Busse nach Art. 87, Ziff. 7, des kantonalen Gesetzes ist deshalb
als die schwerste Strafandrohung zu betrachten, weil sie im Maximum zwar
gleich hoch gehalten ist wie die Busse nach Art. 48, Ziff. 5, des Bundesgesetzes,.
wihrend dieses aber als Mindestbusse Fr. 100 androht ist der kantonalrechtliche
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Mindestbetrag Fr.200. Die schwerste Strafe ist. mithin dem kantonalen Recht
entnommen, was nach stindiger Rechtsprechung die Zugehérigkeit der Busse
zum kantonalen Recht begrindet. Damit entfillt folgerichtig auch die Zustin-
digkeit der Eidgendssischen Begnadigungsbehérde. Wir beantragen deshalb
Nichteintreten.

48. Alois Muff, verurteilt am 17. Mirz 1981 vom Amtsgericht Luzern-
Land gemiss Art. 40, Abs. 1, 48, Abs. 1, 58 des Rundesgesetzes zu Fr. 200
Busse, I'r, 100 Wertersatz und. Ausschluss von der Jagdberechtigung fir die
Dauer von 8 Jahren.

Muff hat den von seinem Knecht widerrechtlich geschossenen Rehbock
verheimlicht und an einen Dritten verkauft. :

TFiar Muff ersucht ein Rechtsanwalt um volle Begnadigung in allen Teilen.
Muff lebe in finanziell misslichen Verhiltnissen. Im Jahre 1929 sei er von
geinem geistesgestorten Bruder zum Kruppel geschossen worden, so dass er
eine allfillige Umwandlungsstrafe besonders schwer ertragen miisste. Fr sei
ebenfalls erblich belastet.

Das Kreisforstamt I Luzern bemerkt hierzu, nach Erkundigungen kénne
der Gesuchsdarstellung weder hinsichtlich der geltend gemachten Invaliditat
noch in bezug aul die finunziellen Verhaltnisse in vollem Umfang beigepflichtet
weorden. Eine wohlwollende Behandlung des Gesuches kénne nicht befiirwortet
werden. Das Justizdepartement des Kantons Luzern beantragt Abweisung,
allenfalls eine Teilbegnadigung. - _

Mit der Eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Muff wollte das gefrevelte Tier zuerst im eigenen
Haushalt verwenden, die Hanshélterin weigerte sich jedoch, das Fleisch za
kochen. In der Folge setzte Muff das Fleisch dann anderweitig ab. Es handelt
gich mithin um Jagdhehlerei schwererer Art. Mit dem Wertersatz hat sich die
Begnadigungsbehérde nicht zd befassen.

44. Ogkar Gall, verurteilt am 19. Mirz 1931 vom Bezirksgericht Sargans
gemass Art. 44 und 56, Ziff. 1 (und 58), des Bundesgesetzes zu Fr. 200 Busse
und Ausschluss von der Jagdberechtigung wihrend 8 Jahren. :

Gall ist bel einer Haussucbung im Besitze eines in drei Teile zerlegharen
Frevlergewehres betroffen worden, das-er kiirzlich erworben hatte.

Gall ersucht um Ierabsetzung der Busse bis wenigstens Fr. 50; die jetzige
Busse sei fiir das kleine Vergehen so hoch, dass er sie kaum zu bestreiten
vermoge. Es sei unbillig, dass der Verkdufer der Waffe ungeschoren davon-
gekommen sel.

Das Bezirksamt Sargans befiirwortet Herabsetzung bis Fr. 50, die Staats-
anwaltschaft des Kantons St. Gallen die Begnadigung zur Halfte.

Mit dem kantonalen Justizdepartement und der Eidgensssischen Inspektion
tir Forstwesen, Jagd und Fischerei beantragen wir demgegeniiber Abweisung.
Gall ist ein leidenschaftlicher Wilderer. Wir verweisen auf seine Vorstrafen,
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45, Andreas Tarnutzer, verurteilt am 16. Mai 1980 vom Kreiggerichts-
ausschuss Schiers gemiss Art. 40, Abs. 1, des Bundesgesetzes zau Fr. 250
Busse. Die beim Kleinen Rat des Kantons Graubiinden emgerelchte Kassatmns-
beschwerde ist abgewiesen worden.

Tarnutzer soll aussergerichtlich drei Personen, von denen freilich zwei
ihre vom. Landjiger geltend gemachten Aussagen hernach bestritten, den
Abschuss eines Rehes zugegeben haben. Die Verurteilung stiitzte sich namentlich
auf die Aussagen des dritten Feugen, der seine Aussagon schriftlich anfrecht
hielt. Der Kleine Rat erachtet die vorhandenen Indizien als zum Beweis
geniigend.

Die Angelegenheit Tarnutzer hat der Begnadigungebehdrde bereits in der
Junisession 1931 vorgelegen (hierzu Antrag 57 im I. Bericht vom 15. Juni 1981,
BBl 1T, 585/86). Die Erledigung wurde damals verschoben, weil die Begnadigungs-

kommission eine Erginzung der Erhebungen und vollsténdigere Angaben tiber
" die wirkliche Lage des Gesuchstellers winschte.

Heute liegt ein langerer Polizeibericht vom 18. Juli vor und eine Auskunft
der Gemeindekanzlei Schiers vom 25. Juli, auf welche Berichte wir, da sie als
Gangzes zu wirdigen sind, verweisen. Die Eidgendssische Inspektion fiir Forst-
wesen, Jagd und Fischerei schreibt hierzu, das Ergebnis der nenen Erhebungen
sol nicht derart, dass es eine Anderung des gestellten Abweisungsantrages
veranlassen konne. Wir sind dérselben Auffassung und bemerken noch, dass
das sehr ausfithrlich gehaltene Begnadigungsgesuch nicht die persénliche Lage
des Gesuchstellers geltend macht, sondern im Begnadigungsweg einen ver-
meintlichen Justizirrtum korrigiert wissen will, wozu wir uns im ersten Bericht
bereits gefiussert haben.

46. Fritz Schneeberger, verurteilt am 8. Dezember 1980 vom Gerichts-
prasidenten von Burgdorf gemées Avt. 42 des Bundesgesetzes zu Fr. 300 Busse.

Schneeberger hat in Banngebiet einen Fuchs geschossen.

Schneeberger ersucht um Herabsetzung der Busse bis Fr. 100, die er geit
der (esuchseinreichung bezahlt hat. Seine finanziell schwierige Lage zwinge
ihn zu diesem Ansuchen. '

Der (emeinderat Koppigen bestitigt die #&rmlichen Verhiltnisse der
Familie Schneeberger und beftrwortet die Herabsetzung der Busse bis Fr. 100.
Deor Regierungsstatthalter des Amtsbezirkes und die Polizeidirektion des
Kantons Bern stellen denselben Antrag. Die kantonale Forstdirektion beantragt
Herabsetzung bis Fr. 120. '

Mit der Eidgentssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir, die Busse um zwei Drittel herabzusetzen, so dass es bei den
bezahlten Fr. 100 sein Bewenden hat. Wegleiténd ist der Bericht des Orts-
gemeinderates.

47. Franz Tschus, am 21. Juli 1981 vom DBezirksamt Birgans geméss
Art, 48, Yiff. 2, des Bundesgesetzes mit Fr. 800 gebusst,
Tschus hat zwei «fangisch» eingestelite Drahtschlingen gelegt.
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Tschus ersucht um Erlass der Busse. Bei seinen 78 Jahren habe er die
Fiichse, die seinen Hubhnerstand stindig geschédigt hiften, nicht abschicssen
kénnen und deshalb zum Schlingenlegen gegriffen. Die Mindestbusse von
T'r. 800 sei ungerecht; denn sie lasse eine Beriicksichtigung der Lage des Heim-
wegens in Waldes- und Bannbezirksnahe sowie seiner personlichen Verhaltnisse

nicht zu. Der Eindruck dringe sich auf, es sei am Wohlergehen des Wildes fast
' mehr gelegen als an der Existenz des kleinen Bauern. Der Gesuchsteller weist
farner darauf hin, dass thm ein Wildbach kiirzlich gutes Kulturland haushoch
mit Schutt und Steinen @berschwemmt habe.

Der Bezirksammann von Sargans bestitigt die Gesuchsanbringen und be-
forwortet Herabsetzung der Busse bis Fr. 75. Der Wildhitter unterstiitzt diegen
Antrag, jedoch mit dem Beifiigen, die Fr. 225 nur bedingt zu erlassen, was mit
dem Frevlerhandwerk des Techus niher begrimdet wird. Das Justizdepartement
des Kantons 8t. Gallen beantragt, die Busse hiochstens um die Halfte zu er-
missigen. Eine Abschreckung des Tiiters, der vor etwa einem Jahr verwarnt
worden sei, erscheine als notwendig.

Mit der Eidgendssischen Ingpektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Herabsetzung der Busse bis Fr. 150, womit den
geltend gemachten Kommiserationsgrimden geniigend Rechnung getragen ist;
denn sie miissen zusammengehalten werden mit dem, was der Wildhiiter zu
berichten weiss.

48. Arnold Erdin, verurteilt am 17. April 1931 vom Obergericht des
Kantons Aargau, zweite Abteilung, gema,ss Art. 48, Ziff. 2, Abs.1, des Bundes-
gesetzes zu Fr. 800 Busse.

Erdin hat im Dezember 1980 mit einem sogenannten Schwanenhals autf
dem Heuboden einen Marder gefangen, ferner zum Marderfang bei dem im
Freien stehenden Hithnerhaus eine Kastenfalle aufgestellt.

Erdin ersucht um Frlass der Busse, wozu er, zutreffend, darauf verweist,
das Bezirksgericht Laufenburg habe ihn in erster Instanz mit Fr. 50 gebiisst,
wogegen dag Obergericht die Strafe zwar erhoht habe, jedoch weitgehendste
Begnadigung empfehle. In einer fritheren Eingabe bezeichnet sich Erdin als
armer Kleinbauer, der ohne jede Absicht einer Gesetzesverletzung vorgegangen
goi; die Ansicht sei allgemein, im (ebéudeinunern sowie in Hithnerhéfen seien
solche Fallen zulissig, da sonst der Bauer in der Berggegend dem gefrissigen
Raubtier wehrlos gegeniiber stehe.

Dasg Bezirksgoericht Laufenburg hat in BErwigung gezogen : «Da der Beklagte
offenbar aus Unkenntnis des Gesetzes gehandelt hat, kommt nur Bestrafung
wegen fahrlissiger Gesetzesitbertretung in Frage.» In ihrer Beschwerde aner-
kannte die kantonale Staatsanwaltschaft, die angedrohte Busse sel gewiss
ausgserordentlich hoch: «Dieser Umstand kann indessen nicht dazu fithren,
dags der Richter eine bloss fahrlassige Deliktsbegehung annimmt, um unter
dag angedrohte Bussenminimum herunter gehen zu kinnen, wenn die Uber-
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tretung offensichtlich vorsitzlich erfolgt ist. Die Frage, ob der Beklagte aus
~ Unkenntnis des Gesetzes gehandelt habe, hat mit der Schuldform nichts zu tun.»
Das Obergericht des Kantons Aargau sodann erklart: « Nach Doktrin und Praxis
ist das Bewusstsein der Rechtewidrigkeit nicht Merkmal des Vorsatzbegriffes,
mit andern Worten, der Trrtum des Téters ither die dem Strafgesetz zugrunde
liegenden Gehote und Verbote ist fiir die Beurteilung der Frage, ob ein Vergehen
vorsitzlich oder aus Fahrlassigkeit begangen wurde, ohne Bedeutung.»

Das Bezirksgericht Laufenburg ewplichlt die DBegnadigung.

Mit der Fidgenossischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei -
beantragen wir Abweisung zurzeit, in der Meinung, Erdin solle zunéchst
jedenfalls die Bussenhilfte entrichten. Die Rechtsfrage, ob der Vorsatz dag
Bewusstsein der Rechtswidrigkeit in sich schliesse, wird von den Gerichten der
Kantone verschieden beurteilt und ist vom Kasgationshof des Bundesgerichtes
nicht immer in gleicher Weise beantwortet worden. Ob in Wirklichkeit der
Richter auch priifen soll, inwieweil der Téter sich nach seinem Rechtsempfinden
sagen musste, «dasg er Unerlaubtes tue», ist der Entscheidung des Bundes-
gerichtes anheimzustellen, das im vorliegenden Falle hitte angerufen werden
koénnen. Der Bundesgesetzgeber hat die Verwendung eiserner Wildfallen: als
grausame, unweidminnische Art der Tierverfnlgung mit scharfer Strafe bedroht.
Tellereisen und Schwanenhals sollen aus dem Inventar des Jigers und des
Landwirtes verschwinden. Eine allzu milde Begnadigungspraxis wurde die
Absicht des Gesetzes abschwichen. Erdin hat zudem den verbotenen Schwanen-
hals schon seit einigen Jahren verwendet, auch steht unser Antrag in Uber-
einstimmung mit der antragsgemissen Erledigung der Fille Hammerly und
Scheidegger (Nrn. 66 und 112 in den Berichten vom 15, und 19. Mai 19381,
BBl 1, 588/89 und 612).

49. Emile Kobel, verurteilt am 18. Mirz 1981 von der Strafkammer des
. Obergerichts des Kantons Bern gemiss Art. 48, Ziff. 2, des Bundesgesetzes zu
Fr. 800 Busse.

Kobel 1gt wegen widerrachtlichen Fallenstellens hestraft worden.

. Kobel ersuchf um ganzen oder doch teilweisen Frlass der Busse und Kosten.
Wie im Strafverfahren beteuert er seine Unschuld ; denn die Falle habe et nicht:
gostellt, sondern smie zufillic aufgefunden und lediglich wegnehmen lassen.
Sodann macht Kobel die Krisenzeit und Familienlasten geltend, um darzutun,
dass die Busse ihn iitherméssig driicke.

Der Gemeinderat Crémines befiirwortet das Gesuch, ebenso der Regierungs-
statthalter des Amtsbezirkes. Die Forstdirektion des Kantons Bern bemerkt,
vom jagdlichen Standpunkt miisse die Fallenstellerei bekdmpft und das Begna-
digungsgesuch der Konsequenzen halber abgelehnt werden. Die kantonale
Polizeidirektion beantragt auf Grund der persoénlichen Verhiltnisse des Gesnch-
gtellers Herabgsetzung der Busse bis Fr. 50.

Mit der Bidgenoesischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wixd deshalb Abweisung, weil Kobel als Jiger genau wissen
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musste, dass das Fallenstellen mit scharfer Strafe bedroht ist. Die Urheber-
schaft ist im Wege eines Indizienbeweises bejaht Worden, auf den die Begna-
digungsbehérde nicht zuriickkommen sollte.

50. Ami Favre, verurteilt am 27. Februar 1981 vom Polizeigericht Aigle
gemass Art. 43, Ziff. 2, des Bundesgesetzes zu Fr.300 Busse. Auf Beschwerden
an das Kantonsgericht Waadt und das Bundesgericht ist aus formellen Gritnden
nicht eingetreten worden.

Favre ist wegen widerrechtlicen Fallenstellens bestraft worden.

Fir Favre ersucht der Verteidiger um Erlass der Busse oder doch Herab-
setzung bis Fr. 10. Da auf die von Favre eingereichten Rechtsmittel leider nicht
eingetreten worden sei, habe die vérmeintlich offene Frage, ob der Straftat-
bestand des Fallenstellens in Wirklichkeit vorliege, keinerlei obermstanzliche
Uberpriifung erfahren. Dieses Missgeschick im Rechtsmlttelweg, die Harte der
gesetzlichen Mindestbusse im vorliegenden Falle seien Favre gegeniiber zu
beriicksichtigen, indem dieser der Begnadigung wilrdig sei.

Der Vizeprisident des Polizeigerichts von Aigle beantragt Herabsetzung
der Busse bis Fr. 50 oder 60, wogegen die Staatsanwaltschaft des Kantons
Waadt und das kantonale Justizdepartement Abweisung beantragen.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fiur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir ohne weiteres Abweisung. Favre ist wegen Jagdfrevels vor-
bestraft. Die kantonale Staatsanwaltschaft bezeichnet 1h11 als «braconnier
endurei».

51. Gabriel Barras, verurteilt am 28. Februar 1981 vom Gerichtsprasi-
denten von Greyerz gemass Art. 89, Abs.2, des Bundesgesetzes zu Fr. 800
Busse und Fr. 150 Wertersatz.

Barras ist im Oktober 1930 mit einer erlegten Rehgeiss betroffen worden,
die im Kanton Freiburg geschiitzt war.

Barras ersucht um Herabsetzung der Busse. Br sel ein noch junger Jager,
ohne Vermégen und mit grossen Familienlasten. Dem Urteil habe er sich sofort
unterzogen.

Der urteilende Richter und das Polizeidepartement des Kantons Freiburg
befarworten das Gesuch, wogegen die Staatsanwaltschaft und das kantonale
TForstdepartement Abweisung beantragen.

¢ Mit der Eidgenossischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Der Wertersatz von Fr. 150 ist im Begnadigungs-
wege nicht zu iberpriifen. Es handelt sich um einen schweren Frevelfall, der
schiirfer als mit der Mindestbusse hitte geahndet werden sollen, da Barras, der
Lehrer ist, sich dem Jagdpolizeibeamten titlich widersetzte.

52. Alcide Beiler, verurteilt am 6. November 1980 vom Gerichtsprisidenten
von Interlaken gemiss Art. 42 und 48, Ziff. 5, des Bundesgesetzes zu Fr. 810
Busse. .
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Qeiler hat an einem Dezembersonntag 1930 mit zwei jingern Bridern in
Banngebiet gejagt; vom Wildhiiter gesichtet, ergriff er die Flucht, jedoch wurde
die von ihm versteckte, verbotene Repetierschrotflinte entdeckt.

Das Begnadigungsgesuch Seilers ist in der Junisession 1981 geméss Even-
tualantrag dahin entschieden worden, dags Abweisung zurzeit erfolgte, bis zur
Entrichtung der Bussenhalfte (hierzu Nr. 68 des I. Berichtes vom 15. Mai 1981,
BBI I, 589/90). '

Da die Bussenhilfte bezahlt worden ist, mithin die Scblussuahine der
Begnadigungsbehsrde auf den Strafvollzug sebr fordernd eingewirkt hat,
beantragen wir dermalen mit der Eidgensssischen Inspektion fiir Forstwesen,
Jagd und Fischerei den Erlass der Bussenhilfte.

58. Jogef Albrecht', vom Bezirksamt Sargans am 8. Februar 1931 geméss
Art. 40 und 48, Ziff. 2, des Bundesgesetzes mit Fr. 350 gebiisst.

Albrecht hat bel seinem Stall eine Falle gestellt, in der sich ein Fuchs
verfing. '
"~ Albrecht ersucht um méglichst weitgehenden Bussenerlass. Die noch vom
Vater tibernommene Falle habe er gestellt, um der Fuchsplage Herr zu werden,
die ihn schwer geschadigt hittte. Er sei ein armer Bergbauer und die Bezahlung
~ der Busse sei thm unméglich.

Der Bezirksamtmann von Sargans, der II. Staatsanwalt des Kantons
8t. Gallen und das kantonale Justizdepartement beantragen Herabsetzung der
Busse bis Fr. 75.

Mit der Eidgendssischen Inspektion fur Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir desgleichen Herabsetzung der Busse bis Fr. 75. Die weit-
gehende Teilbegnadigung erklirt sich aus den in perstnlicher Hinsicht vor-
handenen Kommiserationsgriimden, welche in den Berichten der Kantons-
behodrden ndher bezeichnet sind. '

54, Henri Champendal, verurteilt am 30. Marz 1931 vom Polizeigericht
Aubonne gemiiss Art. 48, 7iff. 1, des Bundesgesetzes zu Fr. 400 Busse.

Champendal hat Gift. gelegt (Strychnin), wonach ein Jagdhund vergiftet
worden ist.

Champendal ersucht um Herabsetzung der Busse bis Fr. 50. Das Giftlegen
gegen Wild wird nach wie vor bestritten und im tbrigen das Alter des Gesuch-
gtellers und seine dusserst bescheidene Lage geltend gemacht.

Der Prisident des urteilenden Gerichtes beantragt Abweisung; dié geseta-
liche Strafbestimmung wirke sich vorliegend sehr schwer aus, aber das Bundes-
gesetz sei neueren Datums, die Strenge mithin gewollt. Die Staatsanwaltschaft
des Kantons Waadt und das kantonale Justiz- und Polizeidepartement bean-
tragen desgleichen Abweisung. Beweisfragen seien im Begnadigungswege nicht
zu horen, auch nicht hinsichtlich des Vorsatzes; die 8trafe erweise sich als die
gesetzliche Mindestbusse, die fir Fille dieser Art sehr wohl gerechtfertigh
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werden konne. Der Begnadigungsweg dirfte schlechterdings nicht zu einer
eigentlichen Korrektur des Gesetzes hinfithren.

Wir beantragen desgleichen Abweisung; im Bericht der kantonalen
Staatsanwaltschaft wird mit Recht auf die gerade im vorliegenden Falle einge-
tretene, schwere Gefahrdung der Allgemeinheit hingewiesen.

55. Charles Voirol, verurteilt am 12. Februar 1981 vom Gerichtsprisidenten
von Miinster gemdiss Art. 43 des Bundesgesetzes zu Fr. 400 Busse. Auf dle
Appellation ist aus formellen Grinden nicht eingetreten worden. :

Voirol hat gegen Fichse Gift gelegt, namlich Strychnin.

Far Voirol ersucht der Verteidiger um Erlass der Busse, Hierzu werden
die Arbeitslosigkeit Voirols, seine schlechte, finanzielle Lage, eine gewisse Un-
beholfenheit seiner Person und namentlich der dirftige Bewels der Delikts-
begehung geltend gemacht.

Der Gemeinderat Court und der Regierungsstatthalter des Amtshezirkes
befitrworten das Gesuch. Die Forstdirektion des Kantons Bern hélt dafir, von
jagdlichen Gesichtspunkten sei das Cesuch abzuweisen, sofern man aber die
personlichen Verhiltnisse des Gesuchstellers einigermassen beriicksichtigen
wolle, sei die Busse nicht unter Fr. 250 herabzusetzen. Die Polizeidirektion des
Kantons Bern schliesst sich dieser Stellungnahme an.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Abweisung. Voirol ist wegen Wirtshausskandals und wegen
Ubertretung des Wirtshaugverbotes vorbestraft. Nach Aussage des Landjagers
gilt er schon lange als Wilderer.

56. und 57. Louis Détraz, 1901, und Louis Détraz, 1878, verurteilt am .
28. Juni 1981 vom Polizeigericht Lavaux gemdss Art. 48, Ziff. 2, des Jagd-
gesetzes in Verbindung mit Art. 21 und 22 des Bundesstrafrechtes wie folgt:
der Erstgenannte zu Fr. 500 Busse, der Letztgenannte zu Fr. 300 Busse.

Von den beiden Détraz ist der erste wegen wiederholten Schlingenlegens
zum Fangen von Wild whhrend dreier Monate, der zweite wegen Gehilfenschaft
hierzu bestraft worden.

Beide ersuchen um weitgehende Bussenermissigung; d. h. bis zu Fr. 50
und 80, mithin einem Zehntel. Die Bussen seien weder 2um Vergehen noch zu
threr persdnlichen Lage in einem richtigen Verhéltnis. Das Schlingenlegen
wihrend dreier Monate bestreiten die Gesuchsteller, immerhin mit dem Beifiigen,
zu wissen, dass es unniitz sei, darauf zuriickzukommen. Dagegen diirften im
Begnadigungsweg die Bussen ermissigt werden, was die Bundesversammlung
bereits in zahlreichen Fillen getan habe. Schaden sei mit dem Fang eines
Dachses nicht entstanden. Die Vollziehung dieser Bussensummen aber wire fir
beide (tesuchsteller geradezu emne Katastrophe.

Der Prasident des urteilenden Gerichtes berichtigt die Gesuchsanbringen,
beantragt jedoch in Beriicksichtigung der persdnlichen Verhaltnisse dor Bo-
straften die Teilbegnadigung, immerhin mit dem Beifiigen, ihr Leumund sei
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mittelméssig, so dass nicht zu weit gegangen werden sollte. Die Staatsanwalt-
. gchaft des Kantons Waadt bemerkt, wio in andern Fillen, der Begnadigungsweg
diirfte nicht zur Korrektur des Gesetzes dienen. Erweise sich das Jagdgesetz
alg zu streng, 80 habe der Bundesgesetzgeber andere Moglichkeiten zur Revision.
Es hiesse Gesetzgebung und Gerichtswesen beunruhigen, wenn die ergangenen
Bussen stindig zu Begnadigungen hinfithrten. Dag kantonale Justiz- und
Polizeidepartement beantragt desgleichen Abweisung. '

Mit der Eidgendssischen Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerel
beantragen wir ebenso Abweisung. Es handelt sich um Schlingensteller, denen
gegeniiber Nachsicht um so weniger geboten ist, als sie auch sonst keinen
vorteilbaften Eindruck verschaffen. Bei Louis Détraz, 1878, verweisen wir
noch besonders auf den Vorstrafenbericht.

58. Gottfried Biitler, verurteilt am 11. Juli 1981 vom Obergericht des
Kantons Aargau, in Verschiarfung des vom Bezirksgericht Muri ergangenen
Urteils, gemiiss Art. 48, Ziff. 2, 55, Abs. 1, 56, Ziff. 4, und 58, Abs, 1 und 3, des
Bundesgesetzes zu Fr. 600 Busse und Ausschluss von der Jagdberechtigung
fiir die Daner von 8 Jahren. _

Biitler hat als Jagdaufseher auf seinem Grundstiick in der Nahe seines
Heimwesens zum Fuchsfang ein Tellereisen gelegt. Es verfing sich ein Fuchs,
den Biitler mit einem Fangschuss totete und dera Jagdpachter ablieferte. Die
ausnahmsweise Verwendung des Tellereisens hatte der behordhchen Bewilligung
bedurft.

Biitler ersucht um Herabsetzung der Busse bis zum beruts bezahlten,
erstinstanzlich gesprochenen Betrag von Fr. 150, und Belassung als Jagd-
aufseher. Br betont seinen guten Glauben, da die Jagdpiachter, zur Sicherung
der seit laingerm geschadigten Hithnerhofe, erklirt hitten, es sei mit den tiber-
hand nehmenden Fiichsen aufzuriumen. Das geschossene Tier habe er unver-
ziiglich abgeliefert. Der restlose Strafvollzug wiirde ihn halb ruinieren.

Das Bezirksgericht Muri befirwortet das Gesuch in dem Sinne, dass es
bei der Buese von Fr. 150 gein Bewenden haben golle. Dag Obergericht erachtet,
in den Urteilserwigungen, die gesetzliche Mindestbusse im vorliegenden Fall
und mit Ritcksicht auf das zu schiitzende Rechtsgut als eine viel zu harte Mass-
nahme; der Richter habe jedoch das Gesetz anzuwenden, und wenn es zu itber-
miissigen Strafen fithre, sel es Sache der Begnadlgungsbehorde, sie auf ein
verntnftiges Magss herabzusetzen.

Mit der Bidgenossischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
ziehen wir in Betracht, dass besondere Umstdnde vorliegen. Butler handelte
gutgliubig und im Interésse seines Dienstherrn, dem er den geschossenen Fuchs
ohne weiteres ablieferte. Anderseits trifft ihn der Vorwurf, dass er als Jagd-
aufseher die Vorschriften ungeniigend kannte.

Wir beantragen Herabsetzung der Busse, und zwar bis Fr. 200, wihrend
die Inspektion fiir Forstwesen, Jagd und Fischerei nur die Bussenhilfte erlassen
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will, und Aufthebung des Ja.gdberechhgungsaussehlusses, damit Bitler Jagd-
aufseher verbleiben kann.

59. Lucien Grossrieder, verurteilt am 99. Mai 1981 vom Gerichts-
prisidenten des Sensebezirkes gemiss Art. 39, Abs. 2, 56 und 58 des Bundes-
gesetzes zu Fr. 600 Busse und Ausechluss von der Jagdberechtigung far die
Dauer von 3 Jahren. ' '

Grossrieder hat im Aungust 1929 in eidgendssischem Banngebiet mit einer
Pistole eine Gemse geschossen. Grossrieder hatte den Tieren aufgelaunert. Die
Gemse trug er hernach weg und telephonierte seinem Halbbruder, der ibn im
Auntomobil abholte, in das die Gemse versteckt wurde.

Grossrieder ersucht um Herabsetzung der Busse um die Halfte, Werde
anf dem ganzen Strafvollzug beharrt, so drohe ihm die Umwandlungsstrafe
und der Verlust der Stello. Er habe Frau und Kind, die er wihrend des Straf-
vollzugs der Gemeinde tiberlassen misste. Er sei damals ohne Jagdabsicht in
die Berge gegangen, lediglich mit einer Flobertpistole versehen; unglick-
licherweise sei thm die Gemse auf 20 m nahe gekommen, songt hitte er n1cht
geschossen.

Der Gemeinderat Schmitten, wo Grossrieder seit einigen Monaten wohnt,
stellt ihm ein gutes Zeugnis aug, Der urteilende Richter hilt eine Strafmilderung
fir angebracht, wozu er sich iiber den Gesuchsteller niher dussert, woraut wir
Bezug nehmen. Bedauerlicherweise binde das Jagdgesetz den Richter an so hohe
Mindestbussen, dass sie im Begnadigungswege mehr und mehr gemildert werden
miigsten. Auch der Gerichtspriisident von Greyerz spricht sich fiir die moglichst
weitgehende Begnadigung aus. Die Forstdirektion des Kantons Freiburg
beantragt Herabsetsung der Busse um die Hilfte. Dag kantonale Polizei-
departement schliesst sich diesen Antrigen an.

Mit der Eidgenossischen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir demgegenitber Abweisung zurzeif,. in der Memung, Gross-
rieder solle in Teilzahlungen zunichst die Bussenhidlite aufbringen, so wie er
dies in Aussicht stellt. Wir verweisen nachdriicklich auf geine Vorstrafen.

60—63. Johann Fuchs, Elisa Fuchs, Hans und Robert Fuchs, am 2.,
8. Februar und 7. Mai 1981 vom Gerichtsprisidenten von Interlaken wie folgt
verurteilt;

Johann Fuchs gemdss Art. 40, 42, 48, 56, 7iff. 1, 58, Abs. 8, des Bundes-
gesetzes zu Fr. 650 Busse, Fr. 274 Wertersatz und Ausschluss von der Jagd-
berechtigung fir die Dauer von 6 Jahren; Elisa Fuchs und Hang Fuchs gemiss
Art, 42 des Bundesgesetzes und Art. 24 des Bundesstrafrechtes zu Fr. 150 Busse;
Robert Fuchs zu Fr. 10 Busse.

Johann Fuchs hat im Bannbezirk Mannlichen drei Gemsen geSchossen,
ferner nahm er eine tot aufgefundene Gemse nach Hause, obschon er wusste,
dass sie gefrevelt war. Die -Gesamtbusse bezieht sich ausserdem darauf, dass
der Bestratte auch der Muchsjagd obgelegen hat. Die lhefran Fuchs und die
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Sohne Fuchs sind wegen Begimstigung verurteilt worden; das Fleisch der
Gemsen ist gekocht worden, und sie haben es verzehren helfen.

Johann Fuchs ersucht, Bussen und Wertersatz insgesamt zu erlassen oder
doeh auf ein Mindestmass herabzusetzen. Der Frevel sei auf Armut zuriick-
zufithren; die Not habe ihn gezwungen, den Kindern fir Nahrung zn sorgen.
Fiir einen gelihmten Sohn miisse er ginglich aufkommen. -

Frau Fuchs ersucht in hesonderer Eingabe, die ihr und den Séhnen aui-
erlegten Bussen zu erlassen. Sie hedaure, die Angelegenheit verschwiegen zu
haben. Seit Jahren kranklich und ohne Verdienstmoglichkeit, wiisste sie nicht,

woher die Betrige nehmen. Hans Fuchs ersucht seinerseits um ginzliche Begna-
digung. Er habe wenig Verdienst und miisse nach Moglichkeit an die Lasten
des kleinen Heimwesens beitragen.

Der urteilende Richter, der Amteverweser von Interlaken, die Forst- und
Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen bei Johann Fuchs einhellig
Abweisung ; Fuchs habe keineswegs aus Not gefrevelt, auch handle es sich um
einen der frechsten und erfolgreichsten Frevel, der seit Jahren zur Beurteilung
gelangt sei.

Bei der Ehefrau und den Sohnen Fuchs empfiehlt der Gemelndera‘r Lauter
brunnen' die Gesuche zur Berticksichtigung. Der urteilende Richter und der
Regierungsstatthalter des Amtsbhezirkes empfehlen eine erhebliche Bussen-
reduktion.. Die Forst- und Polizeidirektionen des Kantons Bern beantragen,
die Bussen der Ehefran Fuchs und des Sohnes Hans Fuchs von Fr. 150 bis
Ir. 30 herabzusetzen.

Mit der Eldgenosmsehen Inspektion fir Forstwesen, Jagd und Fischerei
beantragen wir Johann Fuchs gegentitber ohne weiteres Abweisung. Bei
Flisa Fuchs und Hans Fuchs wird von der Eidgendssischen Inspektion fiir Forst-

“wesen, Jagd und Fischerei Herabsetzung bis je Fr. 20 beantragt. Da sich aus
den Akten ergibt, dass die Ehefran dem Manne von den Frevelgingen jeweils
abgeraten hat und es kommiserationsweise nahe liegt, die noch jungen Sohne
in einer Sache nicht zu behaften, die in Wirklichkeit der Schuld des Familien-
hauptes zuzuschreiben ist, beuntrugen wir in den Fillen Ehsu., Hans und
‘Robert Fuchs dle génzliche Begnadigung.

64. Louis Kohler, 1908, Handlanger, Neuenburg,
65. Paul Buol, 1899, Kaufmann, vormals Solothurn,
66. Walter Stauffenegger, 1906, Monteur, Hilterfingen (Bern),
67, Theodor Bdsch, 1904, Auslédufer, Luzern,

" 68. Christian Jiger, 1902, Hilfsarbeiter, Union City (U. 8. A.),
69. Hans Kessler, 1895, Hotelangestellter, London,

" %0. Paul Moser, 1901, Bicker, Biel (Bern),
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71. Marino Bianchi, 1907, Handlanger, Arogno (Tessin),

72. Marcel Lesquerenx, 1907, Handlanger, Neuenburg,

78. Ferdinando Rickli, 1906, Arbeiter, Viganello (Tessin),

74. Werner Leibundgut, 1904, Zimmermeister, Langendorf (Solothurn),
75. Georges Schlegel, 1906, Raumkunstzeichuner, frither Basel, jetzt Bern,
76. Arnold Haas, 1891, Reisender, Birsfelden (Bagellandschaft),

7%. Gottfried Maurer, 1899, Handlanger, Frutigen (Bern),

78. Emil Oberli, 1904, Handlanger. Aegerten (Bern),

79. Rudolf Schiirsn, 1906, Maurer, Lostorf {Solothurn),

80. Josef Niederdst, 1907, Schuhmacher, Olten (Solothurn),

81. Fritz Schultheiss, 1891, Dreher, frither Birsfelden, jetzt Basel,

82. Albert Jeanrenaud, 1894, Metzger, Le Locle (Neuenburg),

83. Robert Klingler, 1900, Hilfsarbeiter, Basel,

84. Ernst Schlosser, 1898, Mechaniker, Oerlikon (Zirich),

85. André Salathé, 1900, Chemiker, Rio de Janeiro (Brasilien),

86. Cinzio Trinca, 1896, Konditor, Calcutta (Britisch Indien).

(Militarpflichtersatz.)

Gemiss Ergidnzungsgesetz vom 29. Mirz 1901 itber den Militérpflichtersatz
sind wegen schuldhafter Nichtentrichtung des Militarpflichtersatzes verurteilt
worden : _

84. Lowis Kohler, verurteilt am 16. Dezember 1930 vom Polizeigericht
Neuenburg zu 3 Tagen Haft, den Militérpflichtersatz von Fr. 27 fir 1929 be-
treffend.

Kohler ersucht um Erlass der Haftstrafe.

Es handelt sich um einen ordentlicherweise Dienstpflichtigen, der 1929
von der Rekrutenschule dispensiert war mit Ricksicht auf seine Familien-
verhiltnisse, .

Das Justizdepartement des Kantons Neuenburg, das ursprimglich Abwei-
sung beantragte, teilte seither mit, Kohler habe nachtriglich trotz grosser
Armut bezahlt, so dass seinem Gesuch entsprochen werden kinne.

Mit der Eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
den giinzlichen Erlags der Haftstrafe. Kohler leistet seinen Militdrdienst. Die
Armut ist nachgewiesen.

65. Paul Buol, verurteilt am 19. Dezember 1980 vom Amtsgericht
Solothurn-Lebern zu 5 Tagen Gefingnis, den Militirpflichtersatz von Fr, 125.10 |
fiir 1930 betreffend.

Buol, dessen Militarpflichtersatz bezahlt worden ist, ist heute unter Vor-
mundschaft. Er stand kiirzlich unter nervenérztlicher Beobachtung und wird
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als a.usgespfochener Psychopath von mangelnder Zurechnungstahigkeit bezeich-
net, der die Anstaltsversorgung nahe legt.

Mit dem Polizeidepartement des Kantons Solothurn und der Eidgendssischen
Steunerverwaltung beantragen wir, dem vom Vormund Buols gestellten Gesuch
durch ginglichen Erlass der Gefingnisstrafe zu entsprechen.

66. Walter Stauffenegger, verurteilt am 11. Februar 1931 vom Gerichts-
prisidenten von Thun zu einem Tag Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 49.60
fiir 1980 betreffend.

Stauffenegger ersucht um Erlass der Haftstrafe. Den Militdrpflichtersatz
fir 1930 hat er nachtriglich bezahlt, ferner ist der Betrag von Fr. 51 fir 1931
rechtzeitig entrichtet worden. Von den Gesuchsanbringen nennen wir namentlich
die Erklarung, Stauffenegger habe infolge Entlassung aus der Fliegerrekruten-
schule wegen Unfalls und Versetzung zu den Hilfsdienstpflichtigen in seinem
militdrischen Pilichtgefithl gelitten. Das Entehrende der Haftstrate sei ihm
aber bewusst geworden. Den ersten Schritt ins Gefangnis mdchte er vermeiden
und sichere fortan zu, seinen Pflichten getreu nachzukommen. Seit kurzem sei
er verheiratet. ' '

Der (emeinderat Oberhofen und der Regierungsstatthalter des Amts-
bezirkes befirworfen das (fesuch. Der Kantonskriegskommissér beantragt
Abweisung, die Polizeidirektion des Kantons Bern die bedingte Begnadigung.
Die Fidgendssische Steuerverwaltung bemerkt, obwohl der Antrag des Kantons-
krieggkommissiirs ohne weiteres verstdndlich sei, lasse sich i der als Grenzfall
zu bezeichnenden Angelegenheit die bedingte Begnadigung verantworten.

Wir beantragen, Stauffenegger die Haftstrafe von einem Tag bedingt

zu ‘erlassen, unter Auferlegung einer Probezeit von zwei Jahren und heben als
" Bedingung besonders hervor, dass Stauffenegger wihrend der Probezeit kein
vorsitzliches Vergehen veriibe und auch nicht neuerdings die rechtzeitige Ent-
“richtung des Militdrpflichtersatzes schuldhaft unterlasse. Stauffenegger gilt
als arbeitsamer, solider Mamn. Die Entlassung aus der Rekrutenschule hat ihn
zunichst zu einem Verhalten gefithrt, das unrichtig war, was er heute emsmht ‘
Die bedingte Begnadigung kann sich hier gunstig auswirken.

: 67. Theodor Basch, verurteilt am 16. Oktober 1930 vom Amitsgericht
Luzern-Stadt zu 2 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 83 fir 1929
betreffend.

Bosch ersucht mit Eingabe vom 80. Dezember 1930 um Erlass der Haft-
strafe, wenn er auch das Doppelte bezahlen miisse. Er sei an einem Auge blind,
ohne berufliche Aushildung und auf seine Anstellung angewwsen die der
Haftvollzug gefihrden wirde.

Dags Militar- und Polizeidepartement des Kantons Tuzern, desgleichen das
Justizdepartement, beantragen Abweisung.

Mt der Fidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir heute, Bisch
“trotz seiner Saumseligkeit die Haftstrafe von 2 Tagen bedingt zu erlassen unter
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denselben Bedingungen wie bei Stauffenegger. Der Zustand des Gesuchstellers
legt aus Kommiserationsgrimden ein ausnahmsweise weitgehendes Entgegen-
kommen nahe. Der Arbeitgeber Boschs hat diesem inzwischen in anerkennens-
werter Weise die Tilgung siimtlicher Riickstinde erleichtert- und ist bestrebt,
ihm die Anstellung zu erhalten. Die bedingte Begnadigung ermiglicht dies,.
50 dass sie trotz einer Vorstrafe wegen Nichtentrichtung dés Pflichtersatzes
gewidhrt werden mag. Das Statthalteramt Luzern bestitigt am 14. Juli die
notoriseh prekdre Lage des Gesuchstellers. :

68. Christian Jager, verurteilt am 28. Mirz 1929 vom Bezirksamt Unter-
rheintal zu 2 Tagen Gefingnis, den Mihtirpifhehtersatz von Fr. 72 far 192)
betreffend.

Jager ersucht vom Ausland aus wn Erlass der Gefangmsstrafe Im Jahre
1924 sei er ausgewandert und in der Folge als Hilfsarbeiter nicht immer vom
Glick. begimstigt gewesen. Im Mirz 1980 hitten die Eltern die Rickstinde
beglichen; er selbst habe fur 1929/81 beim Konsulat einen gewissen Betrag
hinterlegt.

) Das Militirdepartement des Kantons St. Gallen beantragt den Erlass der
Strafe.

Mit der Hidgendssischen Steuerverwaltung be&ntragen w1r, Jager die
Geféngnisstrafe von 2 Tagen bedlngt zu erlassen unter denselben Bedingungen
wie bel Stauffenegger. .

69. Hane Kessler, verurteilt am 11. Juni 1928 vom Kreisamt Chur zu
2 Tagen Gefingnis, den Milifarpflichtersaty von Sh. 197. 20, Saldo, fiar 1925
hetreffend.

Kessler ersucht vom Ausland aus um Erlass der Gefa,ngmsstrafe, da er
inzwischen alle Riickstinde bezahlt habe, was zutrifft,

Mit dem Militardepartement des.Kantons Graubiinden, dem kantonalen
Justiz- und Pohzeldepartemeht und- der Eldgenossmchen Steuerverwaltung
beantragen wir, Kessler die Gefangmsstrafe von 2 Tagen bedlngt zu erlassen
unter denselben Bedmgungen wie bei Stauffenegger

70. Paul Moser, verurtetlt am 30 Dezember 1930 vom Gerichtsstatthalter
von Solothurn-Lebern zu 8 Tagen Geiangms den Mlhtarpfhchtersatz von

~Fr. 39.60 fir 1930 betreffend.

Moser ersucht um FErlass der Geiancrmsstrafe Als: dam&hger Reisender
habe or wenig verdient und sei in mlsshchen Verhiltnissen gewesen. Seit Neujahr
1981 sei er wieder in dem angelernten’ Backerberuf titig, was die Bezahlung
der Riuckstinde erméglicht habe. Die Ladung zur Hauptverhandlung habe er
arbeitshalber nicht befolgen Lonnen, dies jedoch rechtzeltlg, aber ohne Erfolg,

- mitgeteilt.

. Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt Herabsetzung
der Gefiingnisstrafe bis zu einem Tag, wiire aber ebenso mit der bedmgten
Begnadigung einverstanden.
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Mit der Eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir, Moser die
Geféngnisstrafe von 8 Tagen bedingt zu erlassen unter denselben Bedingurigen
wie bei Stauffenegger. Der Gesuchsteller ist friher Biickermeister gewesen,
kam dann in Konkurs, und in der Folge wurde auch seine Ehe geschieden. Nach
dem Zusammenbruch konnte Moser lingere Zeif nicht mehr festen Fuss fassen,
dagegen hilt er sich seit einem Jahre in derselben Stelle als Bickergehilfe. Die
Abgabe fir 1981 von Fr. 42.80 tilgte er durch zwel Te11zahlungen Das Urteil
hat seine guten erkungen gezeitigt,

71. Marino Bianchi, verurteilt am 22. Juni 1981 vom Pmtor von Lugano-
Landschaft zu 8 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 28,50 fiir 1980
betreffend. . -

Bianchi, der nachtriglich bezahlt hat, ersucht um Erlass der Haftstrafe.
Er sei ausserstande gewesen, rechtzeitig zu zahlen. Ferner bezieht er sich auf
die ihm, nach ergangenem Urteil, gewithrte Herabsetzung des Pflichtersatzes.

Die Gemeindebehérde stellt Bianchi ein gutes Zeugnis aus. Der Sektions-
chef befirwortet das Gesuch. Das Finanzdepartement des Kantons Tessin
" erhebt gegen die Begnadigung keine Kinwendungen.

Mit der eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir, Bianchi die
Haftstrafe von 8 Tagen bedingt zu erlassen unter denselben Bedingungen wie
bei Stauffenegger. Nach den Akten sind die &rmlichen Verhaltnisse nachgewiesen,
ferner kann beriicksichtigt werden, dass nachtraglich . bloss ein geringeres
abgabepflichtiges Einkommen festgehalten worden ist.

" 72. Marcek Liesquereux, verurteilt am 17. April 1931 vom Polizeigericht
" von Locle zu 8 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 36 fur 1930 be-
treffend.

Lesquereux ergsucht um Erlags der Haftstrafe, wozu er geltend macht am
Verhandlungstag habe ex vor dem Gericht nicht erschemen konnen, ansonst
er die eben angetretene Stelle verloren hitte. Die rechtzeitige Entrichtung des
Pilichtersatzes sei thm nicht méglich gewesen, dagegen verspreche er Bezahlung.

Das Justizdepartement des Kantons Neuenburg beantragte zundchst
Abweisung, ist jedoch dermalen mit einer Teilbegnadigung einverstanden. Die
Eidgenotssische Steuerverwaltung schliesst sich dieser Auffassung an.-

Wir beantragen, Lesquereux die Haftstrafe von 3 Tagen bedingt zu
erlassen unter demselben Bedingungen wie bei Stauffenegger; ferner soll -
Lesquereux den Pflichtersatz fiir 1931 innert bestimmter, von den Kantons-
behorden festzusetzender Frist nach Mitteilung des Entscheides der Begnadi-
gungsbehorde entrichten. Lesquereux hat dem Richter sein Fernbleiben recht-
zeitig. begriindet. Den Zahlungsversprechen ist er nachgekommen. Es handelt
gich um einen Gesuchsteller, der unter Arbeitslosigkeit zu leiden hatte. .

73. Ferdinando Rickli, verurteilt am 25. September 1981 vom Pritor
von - Lugano-Stadt zu 8 Tagen Haft, den M111tarpfhchtersata von Ir. 88 fm
1930 hetreffend. .
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+ Der Bektionschef von- Viganello berichtet, die Mutter. Ricklis habe nach
Erottnung des Strafurteils unverziiglich bezahlt, mit dem Hinweis, der Bestrafte
habe nach langer Arbeitslosigkeit erst seit einigen Tagen Anstellung gefunden,
Der Sektionschef befirwortet, mit dem Hinweis auf die in Not befindliche
Matter, die Begnadigung. Der Pritor und das Justlzdepartement des Kantons
Tessin empfehlen die Begnadigung ebenfalls.

Nach den Berichten der Kantonsbehdrden sind. dic finangioll migslichen
Verhiltnisse Ricklis und seiner Angehorigen notorisch, Mit der Eidgendssischen
Steuerverwaltung beantragen wir, Rickli die Haftstrafe von 8 Tagen bedingt
zu erlassen unter denselben Bedingungen wie bel Stauffenegger.

74. Werner Leibundgut, verurteilt am 28. Oktober 1980 vom Gerichts-
statthalter von Bolothurn-Lebern zu 8 Tagen Gefiingnis, den Militarpflicht-
ersatz von Fr, 62.10 fiir 1980 betreffend.

Leibundgut ersucht um Erlass der Gefangnisstrafe, Er rjumt die unbe-
greifliche Gleichgiltigkeit ein und bezieht sich ausserdem auf die kiirzliche
Geschiftegrindung und anderweitige Kosten aus einem Liegenschaftskauf.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt die bedingte
Begnadigung, bei einer Probezeit von 8 Jahren. Die Eidgenossische Steuer-
verwaltung erklért, keinen Gegenantrag zu stellen.

Unserseits bemerken wir zunichst, dass die Antragstellung mcht leicht
fallt; je nachdem diese oder jene Frwigung in den Vordergrund gertickt wird,
légst sich Abweisung, Strafermissigung oder bedingte Begnadigung begriinden.

‘Abschliessend beantragen wir deshalb Abweisung, weil die an den Tag
gelegte Gleichgiltigkett durchaus missbilligt werden muss.

75. Georges Schlegel, verurteilt am 12. Dezember 1930 vom Polizei
gevichtsprisidenten des Kantons Basel-Stadt zu 8 Tagen Hait, den Militar
pflichtersatz von Fr. 255 fiir 1928/30 betreffend.

3cehlegel ersucht um Erlass der Haftstrafe, wozu er, wie in einer seiner-
zeitigen, verspiteten Eingabe an den Richter, seine damaligen, ehelichen
Verhaltnisse erdrtert, die kiwrzlich mit der Scheidung ihr Ende genommen haben.

Das Polizeidepartement des Kantons Basel-Stadt beantragt Abweisung.
Misgliche Verhiltnisse hitten zur Zeit des Basler Aufenthaltes bestanden,
hauptsichlich sei die Ehefrau eine schlechte Haushilterin gewesen, jedoch
wire die ordnungsgemisse Regelung der Ersatzabgaben bel dem FErwerbs-
einkomrnen Schlegels leicht gewesen.

Ine Polizeidirektion der Stadt Bern tibermittelt einen Bericht des Quartier-
* aufsehers, der die Begnadigung befiirwortet. Die Eidgenossische Steuerverwal-
tung beantragt die bedingte Begnadigung.

Unserseits beantragen wir Abweisung, wozu wir auf die Da.rlegungen
des Pohze]departementes des Kantons Basel-Stadt Bezug nehmen.
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76.. Arnold - Haas, .verurteilt am. 20. Februar 1981 vom - Polizeigericht
Arlesheim zu einem Tag Haft den Mlhtarpfhchtersatz von Fr. 28.50. far
1930 betreffend.

- Haas, der nachtrag,hch bezahlt hat, ersuelit um Frlass der IIaitstrate Von
1911 bis 1929 habe er den Pflichtersatz regelmaqsw beglichen. Seitherige Arbeits-
losigkeit, Krankheit eines Kindes und Familienlasten hitten ihn zurtickgebracht.
Im Zeitpunkt der Gerichtsverhandlung sei er grippekrank gewesen. Die Appel-
lation habe man mangels Kostenvorschusses nicht angenommen.

Die Militdr- und Just1zd.1rekt10n des Kantons Basellandschaft kann das
Gesuch nicht befirworten. '

Mit der Eidgendssischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
‘Abweisung. Hatte Haas die ihm fir den Pilichtersatz von 1981, den letzt-
geschuldeten, gewihrte Zahlungsfrist beachtet und bis Ende Oktober bezahlt,
wiire es allenfalls méglich gewesen, die Angelegenheit im Wege der Begnadigung
zu erledigen. Da aber diese Zahlung anfangs November noch ausstand, stellen
wir die Vorstrafen in den Vordergrund. :

-T7. Gottfried Maurer, verurteilt am 21. August 1931 von der Strafkammer
des Obergerichtes des Kantons Bern zu einem Tag Haft und Wirtshausverbot
auf die Dauer eines Jahres, den Militirpflichtersatz von Fr. 84 fir 1980 be-.
treffend.

~ Maurer, der nachtraglich bezahlt ‘hat, ersucht um Erlass der Haftstrafe
und Authebung des Wirtshausverbotes. Die Zahlungsverspétung sei auf Arbeits-
losigkeit und einen Unfall zuriickzufithren, wogegen das Trinken daran nicht
schuld sei.

" Der Regierungsstatthalter 'des Amtsbezirkes, der Kantonskrlegskomnussal
des Kantons Bern und die kantonale Polizeidirektion beantragen Abweisung.

Mit der Eidgenossischen Stewerverwaltung beantragen wir desgleichen
AbWElSI]Ilg Die nachtriigliché Bezahlung des Pflichtersatzes ist von der Straf-
kimmer des kantonalen Obergenchtes stratmindernd beracksichtigh worden,
Wobc1 ce angosichts der Vorstrafen sein Bewenden hahen kann. :

; 78 Emil Oberll verurteilt am 15. April 1981 vom Gerlchtspramdenten
von Nidau zu 2 Tagen Haft und 6 Monaten Wirtshausverbot, den Militiir-
pﬂlchtersatz von Fr. 40 fir 1980 betreffend.

Oberli, der einen Tag vor der Urteilsverhandlung bezahlt hat, ersucht um
Frlass der Haftstrafe. Das Wirtshausverbot sei Strafe genug. Der Haftvollzug
gefihrde seine Anstellung. Die Urteilserwigungen seien zum Teil ungenau und
irrefithrend. Oberli habe nicht regelmissigen Verdienst, leide zeitweise unter
Arbeitslosigkeit und sel gezwungen, gich sehr emguschranken Die Erklirung,
es habe auch otwas Gleichgiltigheit vorgelegen, beruhe- auf Unbesonnenheit
und hange mit dem nicht ganz normalen’ Wesen des Gesuchstellers zusammen.

Der Gemeinderat Aegerton hefiirwortet das Gesuch, wogegen der Re-
gierungsstatthalter des Amtsbezirkes, der Kantonskriegskommissir des Kantons
Bern und die- kantonale. Polizeidirektion Abweisung beantragen.
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Mit der Eidgendssischen Steuerverwaltuné, beantragen wir desgleichen
Abweisung. Die Gesuchsanbringen sind wenig glaubhaft. Der ledige Gesuch-
steller wird als hidufiger Wirtshaushesucher bezelchnet

'79. Rudolf Schiren, verurteilt am 20. Miirz 1931 vom Gerichtsstatthalter
von Olten-Gosgen zu 2 Tagen Gefangms den Militdrpflichtersatz von Fr. 29.10
far 1980 betreffend.

Fir Bchiren ersucht der Vater wra Edass der Geftingnisstrate. Im Jahre
1928 sei Hehiren aus dem Militédrdienst krank nach ‘Hause gekommen und krinkle
~ seither anbaltend. Tm Winter 1930/31 habe er Arbeitslosenunterstiitzung
bezogen. Die Vorladung vor den Richter sei aus Vergesslichkeit unbeachtet
geblieben. Mit Ricksicht auf die Eltern, namentlich die giéinzlich erbhndete-
Mutter, mége man entgegenkommen.

Das Pol1zeldep41tement des Kantons Solothurn beantragt Abwmsunrr

Mit der Exdgenosmschen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen-
Abweisung. Weder ein erstes, mit Freisprechung beendigtes Stratverfahren
von 1930, noch die jetzige Verurteilung haben bewirken konnen, dass es Schiiren
mit seinen Pflichten genauer nimmt. Sein Aﬁhlungsversprechen betreffend die
Abgabe fir 1981 hat er wiederum nicht gehalten.

80. Josef N 1ederost verurteilt am 5. Mai 1981 vom Gerichtsstatthalter
von Olten-Gosgen zu 2 Tagen Gefingnis, den Militérpflichtersatz von Fr. 27.60
fir 1980 betreffend. .

Niederost ersucht um FErlass d.ex Gefingnisstrafe, da Ersatzabgabe und
Gerichtskosten bezahlt seien.

Dag Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantr&gf AbWBISUIl""

Mit der Eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir desglelchcn
Abweisung. Dem Strafurteil sind weitgehende Zahlungserleichterungen vor-
ausgegangen. Die missliche Lage des Gesuchstellers beruht hauptsichlich auf
Selbstverschulden. Die Stelle verlor er, weil er von der Arbeit fern blieb, trige
und unzuverlassig war. Fir 1981 musste Niederdst nenerdings dem Gerichts-
statthalter itherwiesen werden.

81. Fritz Schultheiss, verurteilt am 9. Juni 1981 vom Polizeigericht
Arlesheim zu 3 Tagen Haft, den Militarpflichtersatz von Fr. 16.50 fir 1930
betreffend.

Schultheiss, der im Verlaufe des Strafverfahrens bezahlt hat ersucht um
Erlass der Haftstrafe. Fr habe sich ledlghch dagegen gewehrt, dass ihn der
Sektionschef von Birsfelden zu hoch taxiert habe. Nachtraglich sei ihm der
Pflichtersatz ermiissigt worden, worauf er sofort bezahlt habe. Die Appellation
habe er unterlassen, weil er vom Kanton Basellandschaft kein Recht erwarte.
Er habe 400 Diensttage und bezahle den Pflichtersatz seit zehn Jahren.

- Die Militir- und Justizdirektion des Kantons Rasellandschaft kann das
Gesuch nicht befiirworten. Die EldUODOSSISChe Steuerverwaltung- schliesst sich
dieser Stellungnahme an. : ‘
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. Wir beantragen desgleichen Abweisung. Den letztgeschuldeten Pflicht-
ersatz hat Schultheiss zwar ordnungsgemiiss bez&hlt jedoch weist er vier
Freiheitsstrafen auf.

82. Albert Jeanrenaud, verurteilt am 17. April 1981 vom Polizeigericht
Le Locle zu 8 Tagen Haft, den Militdrpflichtersatz von Fr. 12 fiir 1980 betreffend.

Fir Jeanrenaud, der nachtriiglich bezahlt hat, ersucht die Ehefrau um
Erlass der Haftstrafe, Sie habe die gerichtliche Vorladung dem Manne versehent-
lich vorenthalten. Ferner wird auf die grosse Kinderzahl Bezug genommen,
ausserdem auf den von Jeanrenaud seinerzeit geleisteten Aktivdienst.

" Der urteilende Richter dussert sich eingehend iber den Gesuchsteller, der
in personlicher Hinsicht die Begnadigung nicht verdiene, wogegen allenfalls die
Familienverhiltnisse kommiserationsweise zu beriicksichtigen seien.

Dag Justizdepartement des Kantons Neuenburg begutachtet das Gesuch
in ablehnendem Sinn.

Die Eidgenossische Steuerverwaltung hilt dafir, der jetzige Stand der
Angelegenheit lassé die bedingte Begnadigung zu. Jeanrenaud habe na.mhch
inzwischen sémtliche frithere Rickstinde getilgt.

TUnserseits beantragen wir deshalb Abweisung, weil es sich um einen
wiederholt vorbestraften Ersatzpflichtigen handelt, der sich um die Ordnung
seiner Angelegenheiten personlich nicht kimmert. Auch die Einreichung des
Begnad.lgungsgeSuches geht von der Ehefrau aus. Immerhin bemerken wir, dass
wir die Herabsetzung der (efiingnisstrafe bis zu einem Tag erwogen haben,
jedoch von diesem Antrag absehen, da die Ersatzabgabe fir 1931 anfangs
November noch ausstand.

83. Robert Klingler, verurteilt am 31. Oktober 1981 vom Gerichte-
prisidenten von Olten-Gosgen zu 3 Tagen Geflingnis, den Militérpflichtersatz
von Fr. 39.60 fir 1930 betreffend.

Klingler ersucht um Erlass der Gefangmsstrafe Er kénne bei dom geringen
Verdienst und den Familienlasten vom Lohn rein mchts erubngen Der Straf-
vollzug gefiihrde seine Anstellung.

Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn' beantragt Abweisung.

Mit der Fidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Das kantonale Polizeidepartement bemerkt zutreffend, dass
Kommiserationsgrimde eine Begnadigung begriinden konnten, wenn nicht
aus den Jahren 1918 bis 1928 zwolf Vorstrafen bestinden. Aus denselben
Frwigungen sehen wir unserseite davon ah, auf die Angelegenhelt niher ein-
zutreten

84 Ernst Schlosser, verurteilt am 20. Dezember 1930 vom Gerichts-
statthalter von Solothurn-Lebern zu 8 Tagen Geféingnis, den 1\1111tarpfhchtersata
von Fr. 126.60 fiir 1927/29 betreffend.



B75

Sohlosser ersucht um Frlass der Gefingnisstrafe. Er bezieht sich auf seine
lingere Abwesenheit im Ausland und die fritheren Dienstleistungen als Soldat.
Ferner behauptet er, die Mahnungen nicht erhalten zu haben; er hitte sonst
ohne weiteres bezahlt.

- Das Polizeidepartement des Kantons Solothurn beantragt Abweisung.
Mit der Antragstellung ist zuniichst zugewartet worden, im Bestreben,
nachtriglich abzukliren, wie es sich mit der Zustellung dor Mahnungon verhalten
habe, ferner sollte Schlosser Gelegenheit erhalten, die Riicksténde zu begleichen,
was or aber trotz Zahlungsversprechen bis Ende Qktober nicht getan hat.

Unter diesen Umstéinden beantragen wir mit der Eidgenossischen Steuer-
verwaltung, dag Gesuch abzuweisen.

85. André Salathé, verurteilt am 4. Februar 1930 vom Polizeigerichts-
prasidenten des Kantons Basel-Stadt zu 4 Tagen Haft, den Militérpflichtersatz
von Fr. 828 fir 1926/27 betreffend.

Salathé arsucht vom Ausland aus um Erlass der Haftstrafe. Er habe im
Geechift schwere Verluste gehabt und miisse mit grossen Schwierigkeiten
kimpfen.

Der Schweizerische Gesandte in Brasilien befirwortet den Straferlass,
namentlich, da Salathé zu hoch eingeschiitzt worden sei. Inzwischen haben die
Steuerbehérden des Kantons Basel-Stadt die Riickstdnde der Jahre 1926/29
von Fr. 1794 um Fr. 510 erméssigt.

Das Polizeidepartement des Kantons Basel-Stadt empfiehlt mindestens
die teilweise Begnadigung. Das Verhalten des zu hoch eingeschitzten, in
Brasilien geborenen und wohnenden Ersatzpflichtigen sei einigermassen
begreiflich. - '

Die Eidgendssische Steuerverwaltung und die Bundesanwaltschaft sind
iibereingekommen, das Gesuch zundchst dahin zu behandeln, dass die Be-
reinigung der Rickstinde angestrebt werden solle. Mit Bericht vom 8. No-
verber 1981 dussert sich die Steuerverwaltung eingehend iiber den Stand der
Angelegenheit. Danach ist heute mit einer Abtragung der Rickstande nicht
- mehr zu rechnen. Dass es aber soweit gekommen ist, beruht in erster Linie
_auf der Einstellung des Ersatzpflichtigen, der in den vorangegangenen, guten
Jahren die jahrlich eingeforderte Steuererklirung stets unterliess. Es handelt
sich um einen Dopyelbiirger, der sich vornehmlich als Brasilianer fithlen soll.

Mit der Eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir Abweisung.

86. Cinzio Trinca, verurteilt am 14. November 1930 vom Kreisgerichts-
ausschuss Poschiavo zu 5 Tagen Haft, den Militérpflichtersatz von Fr. 256.50
fiir 1926/29 betreffend.

Trinca, der nachtriiglich bezahlt hat, ersucht vom Ausland aus um Frlass
der Haftstrafe. Er habe sich auf Grund einer Geschiiftsgrindung in schwieriger
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Lage befunden. Die Er‘:atmbgaben fir 1930 und 19381 sind ordnungsgemass
beglichen worden.

Das Kreiskommando 36 von Graubimden beantragt mit aller Entschleden-
heit Abweisung.

Mit der Eidgenossischen Steuerverwaltung beantragen wir desgleichen
Abweisung. Trinca, dem das Konsulat in Bombay zeitweise deutsche Formulare
zustellte, statt solche in der Mutterspracho, licss sich dadurch zu Auslassungen
gegen die Behérden hinreissen, deren Gehassigkeit bedauerlich ist. Dies gilt
namentlich insoweit, als Trinca mit-seinen Anwirfen fortfuhr, auch nachdem
ihm die Kantonsbehorde die Rickstinde herabgesetzt hatte.

Genehmigen Sie, Herr Priisident, hochgeehrte Herren, die Versicherung
unserer vollkommenen Hochachtung.

. 'Bern, den 17, November 1981.

Im Namen des schweiz. Bundesra‘fe_s,_
' Der Bundesprﬁ,siden.t;._
Hiberlin.
Der Bundeskanzler:
Kaeslin.
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