X 52 233
'Schweizerisches Bundesblatt

mit schweizerischer Gesetzsammlung,
67. Jahrgang. Bern, den 29. Dezember 1915. Band IV.

Erscheint wichentlich. Preis 10 Franken im Jahr, 5 Franken im Halbjahr,
zuziiglich ,,Nachnahme- und Postbestellnngsgebiihre.
Einrickangsgebiihr : 156 Rappen die Zeile oder deren Raum, — Anzeigen franko
an die Buchdruckerei Stdmpfii & Cie. in Bern.

——

652
Botschaft

des

Bundesrates an die Bundesversammlung zu dem Entwurf
eines Bundesbeschlusses betreffend die Organisation
und das Verfahren des eidgendssischen Versicherungs-
gerichtes.

(Vom 18. Dezember 1915.)

Gemiss Art. 120 des Bundesgesetzes iiber die Kranken- und
Unfallversicherung vem 13. Juni 1911 hat jeder Kanton ein
einziges Grericht als erste Instanz zur Behandlung der in Art. 120
umschriebenen Streitigkeiten zu bezeichnen. Als Berufungsinstanz
errichtet der Bund, gemiss Art. 122 des erwihnten Gesetzes,
ein eidgenossisches Versicherungsgericht. Die Organisation und
das Verfahren dieses Gterichtes werden von der Bundesversammlung
festgesetat, die auch die Richter jeweilen fiir eine Amtsdauer von
sechs Jahren wihlt.

Mit Kreisschreiben vom 15, April 1913 haben wir die Kan-
tonsregierungen eingeladen, uns unter anderem 'die Bezeichnung
des kantonalen Versicherungsgerichtes und die Ordnung des Ver-
fahrens, dessen Genehmigung dem Bundesrate vorbehalten ist,
bekanntzugeben. Mit Zirkular vom 18. Oktober 1913 hat das
- Bundesamt fiir Sozialversicherung die Kantonsregierungen auf ver-
schiedene, die Bezeichnung des Gerichtes und die Festsetzung des
Verfahrens beziigliche Punkte aufmerksam gemacht, um, soweit
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moglich, eine gewisse Gleichférmigkeit der kantonalen Erlasse
unter sich und insbesondere deren Anpassung an die Organisation
und das Verfabren der zu schaffenden eidgendssischen Berufungs-
instanz herbeizufithren.

Die grosse Mehrzahl der Kantone haben ihr Versieherungs-
gericht bezeichnet und das Verfahren festgesetzt. Damit ist auch
fir den Bund der Zeitpunkt gekommen, die eidgenissische Be-
rufungsinstanz zu schaffen. Zwar ist vor Anfang des Jahres 1917
an eine Betriebserdffnung der Schweizerischen Unfallversicherungs-
anstalt in Luzern wohl nicht zu denken. Der Behandlung der
Vorlage in den Riten soll aber die hinlingliche Zeit eingersumt
werden ; itberdies ist es nicht ausgeschlossen, dass das Gericht
schon vor der Betriebseroffnung der Anstalt in Funktion zu treten
haben wird, da ausser dem bereits seit 1. Januar 1914 in Kraft
stehenden Abschnitt Krankenversicherung des Bundesgesetzes auch
der Abschnitt Unfallversicherung insoweit in Kraft gesetzt worden
ist, als es die Vorbereitung des Vollzuges des Gesetzes erheischt.
Ubrigens handelt es sich bei dem Erlasse der Bundesversammlung
vorerst um ein Bereitstellen der Instanz und des Verfahrens; die
‘Wahl der Richter und die Festsetzung des Beginnes der Titigkeit
des Gerichtes werden im gegebenen Zeitpunkte spiterhin vor-
genommen werden konnen.

Das revidierte Bundesgesetz iiber die Militirversicherung vom
23. Dezember 1914 itbertragt zu den in Art. 120 des Versicherungs-
gesetzes bezeichneten Streitigkeiten auch gsolehe ans der Militir-
versicherung dem Eidgendssischen Versicherungsgericht zur Ent-
scheidung und beauftragt die Bundesversammlung mit der Fest-
setzung des besztiglichen Verfahrens. Wir hatten deshalb zu priifen,
ob diese Festsetzung einem besonderen Beschlusse vorzubehalten
oder ob es moglich sei, die zum Teil verschiedenartigen Ver-
fahren gleichzeitig in einem einzigen Erlasse zn ordnen. Wir
sind zur Bejahung der letzteren Frage gelangt, immerhin in dem
Sinne, dass der eigenartigen Natur der Streitigkeiten aus dem
Militdrversicherungsgesetz durch einen Anhang Rechnung getragen
werden soll, der einige besondere Bestimmungen fiir deren Be-
handlung enthalt.

Bei der Ausarbeitung der Vorlage haben wir uns den Rat
und die Erfahrung sachkundiger Personen zunutze gemacht.
Eine Kommission, bestehend aus den Herren Prof. Grenier, juge -
cantonal in Lausanne, Bundesrichter Dr. Perrier und Bundes-
richter Dr. Schurter, Nationalrat Dr. Studer in Winterthur und
Stinderat Dr. Usteri in Ziirich, begutachtete unter dem Vorsitze
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des Chefs des Volkswirtschaftsdepartements und unter Beiziehung
des Direktors des Bundesamtes fiir Sozialversicherung und des
Chefs der Justizabteilung die Vorlage. Dabei sind wir in der
Weise vorgegangen, dass- wir dieser Kommission vorerst eine
Anzahl grundsitzlicher Fragen unterbreiteten und nach deren Ab-
klirung den Entwurf auch artikelweise durch sie beraten liessen.

Es war naheliegend und durch das Interesse mdglichster
Einheitlichkeit der bundesrechtlichen Normen auf dem Gebiete
der Gerichtsorganisation und des Verfahrens geradezu geboten,
dem Entwurf, soweit tunlich, das revidierte Bundesgesetz iiber die
Organisation der Bundesrechtspflege zugrunde zu legen. Viele
Bestimmungen dieses Gesetzes sind denn auch zum Teil sinn-
gemiss, zum Teil sogar wortlich in den Entwurf hinttbergenommen
worden. Abweichungen erfolgten nur da, wo die besondere
Natur des Versicherungsgerichtes sie erheischten, oder wo ge-
machte Erfahrungen sie als wiinschenswert erscheinen liessen.
Bei dieser Sachlage glauben wir auf eine Begriindung der einzelnen
Artikel der Vorlage verzichten und uns auf einige allgemeine
Bemerkungen beschrinken zu diirfen.

I. Die rechtliche Natur des Erlasses.

Der Erlass stellt wohl die Vollziehung eines Bundesgesetzes,
nicht aber ein Bundesgesetz selbst dar. Er ist auch kein Bundes-
beschluss im verfassungsmaissigen Sinne, da er, obschon allgemein
verbindlich und nicht dringlich, dem Referendum doch nicht
unterliegt. Er ist vielmehr die Ausfihrung eines durch das Ge-
setz den Riten erteilten Auftrages. Gleichwohl schlagen wir vor,
da er von diesen ausgeht, ihn als Bundesbeschluss zu bezeichnen.

I1. Die Organisation des Gerichtes.

Das verworfene Gesetz von 1899 fhatte ein Bundesver-
sicherungsgericht vorgesehen, das erst- und letztinstanzlich iber
die in Art. 315 des Gesetzes erwihnten Streitigkeiten, und zweit-
und letztinstanzlich iiber die Beschwerden gegen Endentscheide
der Versicherungsschiedsgerichte hitte entscheiden sollen. Die
Stellen der Richter waren nicht als Beamtungen gedacht.

Der Entwurf des Bundesrates von 1906 zum neuen Gesetz
sah ein einziges erst- und letztinstanzliches Versicherungsgericht
vor, das aus drei Richtern und fiinf Ersatzménnern bestehen
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sollte und dessen Organisation der Bundesversammlung vorbe-
halten war. Der Entwurf machte in den Kommissionen und in
den Riten verschiedene Wandlungen durch. Am Platze des
einzigen Versicherungsgerichtes wurden verschiedene eidgenossische,
erstinstanzliche Versicherungsgerichte, gegen deren Entscheide an
das Bundesgericht hiitte rekurriert werden konnen, vorgeschlagen;
spiter sah man ein eidgendssisches Versicherungsgericht als Be-
rufungsinstanz bei einem bestimmten Streitwert vor, bis schliesslich
der jetzt zum Gesetz gewordene Antrag siegte, nach dem die
Kantone eine einzige Instanz bezeichnen, und der Bund ein eid-
gendssisches Versicherungsgericht als Berufungsinstanz ohne Riick-
sicht auf den Streitwert einsetzt.

1. Fur die Art der Organisation dieses eidgendssischen
Versicherungsgerichtes kommt u. a. wesentlich dessen voraus-
sichtliche Belastung in Betracht. Dabei kann es sich aber nur
um Mutmassungen handeln. In der nationalritlichen Kommission
war man diesbezliglich geteilter Ansicht. Wahrend von einer
Seite die Meinung vertreten wurde, es werden jéhrlich zirka 1500
Unfille die Gerichte in Anspruch nehmen, da die Anstalt des
Grundsatzes wegen sich nicht so wie die Privatgesellschaften auf
Vergleiche einlassen k¢nne, wurde von anderer Seite geltend
gemacht, eine einheitliche gleichmissige Praxis werde bald eine
feste Rechtsauffassung in den grundsitzlichen Fragen schaffen und
die Prozesse deshalb zu den Ausnahmen werden lassen.

Nach dem Bericht des Bundesgerichtes iiber die Geschifts-
filhrung im Jahre 1914 kamen im Berichtsjahr 27 Prozesse aus
dem Gebiete der Eisenbahn- und Dampfschiffhaftpflicht, der Fabrik-
haftpflicht und dem Bundesgesetz betreffend die elektrischen
Stromleitungen zur Beurteilung. Diese Zahl gibt aber fir die
Belastung des Versicherungsgerichts keinen Anhaltspunkt, da die
Berufung an dasselbe an keinen Streitwert gebunden und auch
mit verhéltnisméssig geringen Kosten verbunden sein wird, so
dass die Zahl der den bisherigen Haftpflichtprozessen entsprechen-
den Prozesse gegen die Anstalt eine ganz erheblich hohere sein
wird. Dazn kommt noch, dass der Kreis der Versicherten gegen-
iiber demjenigen der bisherigen Haftpflichtberechtigten um etwas
erweitert sein wird. Das Versicherungsgericht wird aber ausser
den Streitigkeiten um die Versicherungsleistungen noch solche
um Anspriiche der Anstalt oder einer Kasse auf Pramien, Riick-
erstattungen u. dgl., sowie Streitigkeiten zwischen der Anstalt
und Kassen zu entscheiden haben. In den Streitigkeiten um die
Versicherungsleistungen werden auch inbegriffen sein diejenigen
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aus der freiwilligen Versicherung und aus der freiwilligen Ver-
sicherung - von Drittpersonen. Dazu kommen noch die Streitig-
keiten aus der Militirversicherung, und schliesslich ist es denkbar,
dass spiter auch andere Gebiete dem Versicherungsgericht zur
Rechtsprechung werden zugewiesen werden. Auch fiir die mut-
massliche Zahl der Streitigkeiten aus den Gebieten, die iiber die
Anspriiche auf Versicherungsleistungen hinausgehen, bestehen
einigermassen zuverldssige Auhaltspunkte nicht. Ist es deshalb
unmoglich, auch nur annihernd die voraussichtliche Belastung
des Gerichtes zn bestimmen, so rechtfertigt dies, fiir den Anfang
in der Zahl der stindigen Richter zuriickzuhalten und Richter
im Nebenamt beizuziehen. Damit ist dem Gerichte eine Elastizitat
gegeben, die es ihm erlaubt, seine Krifte der jeweiligen Belastung
anzupassen. Der Entwurf sieht deshalb nur den Prisidenten und
den Vizeprisidenten als stindige Mitglieder, und ausser ihnen
fiinf Richter im Nebenamt vor. Der Versuch einer derartigen
Organisation darf um so eher gewagt werden, als es ja nur
eines Beschlusses der Bundesversammlung bedarf, die Zusammen-
setzung des Gerichtes nach Art und Zahl der Richter zu ver-
dndern, wenn sich ein Bediirfnis hierzu fiihlbar machen wird,

2. Wir haben die Frage gepriift, ob der Grundsatz auf-
gestellt werden soll, dass die Richter oder ein Teil derselben
aus einem bestimmten Beruf oder einer bestimmten Interessen-
gruppe zn wihlen seien.

a. Das deutsche Reichsversicherungsamt hat unter seinen
stindigen Beamten technisch gebildete Mitglieder, wie Baumeister,
Chemiker, Elektrlker, die als Richter beigezogen werden, wenn
vorw1egend in ihr Gebiet fallende Fragen zu entscheiden sind.
Fir die Schweiz empfiehlt sich dieses System nicht, da die ver-
hiltnismissig geringe Zahl der Fille es nicht rechtfertigt, bei
einem Richter zugunsten von Spezialkenntnissen von vornherein
auf die juristische Befahigung zu verzichten. Auch wiirde ein
Richter mit technischen Fachkenntnissen leicht in denjenigen
Fillen, in denen technische Fragen mitspielen, ein ungebiihrliches
Ubergewicht erhalten und es den iibrigen Richtern unter Um-
stinden praktisch verunméglichen, auf Gutachten anderer, vielleicht
bedeutenderer, Fachleute abzustellen.

.. b, Ahnliche . Erwigungen sprechen "gegen den Gedanken,
die Wahl eines Arztes in das Gericht vorzuschreiben. Allerdings
werden in den meisten Fillen Fragen der Erwerbsfihigkeit zu
beurteilen sein. Die korperlichen Folgen der Unfille: betreffen
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aber so verschiedene Teile und Organe des menschlichen Kérpers,
dass ein einziger, noch so hervorragender Arzt unmaéglich in jedem
einzelnen Falle iiber die nétigen Spezialkenntnisse und Erfahrungen
verfiigt. Die Einholung von Gutachten bei nach dem einzelnen
Falle verschiedenen Spezialisten ist deshalb vorzuziehen.

¢. Auslindische Versicherungsgerichtsorganisationen schreiben
die Beiziehung von Interessenvertretern in das Gericht vor. In
Betracht fallen hauptsichlich Vertreter der Arbeitgeber und solche
der Arbeitnehmer. In Deutschland rihmt man diesem System
gute Erfolge nach. Es erziehe die Interessenvertreter zur Ob-
jektivitit, fordere die Arbeit des Gerichtes und erhalte dessen
praktische Beziehungen zu der Aussenwelt.

Aber was vielleicht fiir die zahlreichen einzelnen, im Reichs-
versicherungsgebiude Berlin urteilenden Spruchsenate zutreffen
mag, kann nicht von vornherein Giiltigkeit fiir unser einziges
Versicherungsgericht beanspruchen, dem ja nach dem Entwurfe
auch nichtstindige, in Fiiblung mit dem praktischen Leben
stehende Richter angehéren werden und das auch in seiner Tatig-
keit nicht an seinen Sitz gebunden ist. Dazu kommt ferner, dass
das Versicherungsgericht neben den Invalidititsentschidigungen
auch andere, vorwiegend juristische Fragen zu behandeln haben
wird, und dass eine schmiegsame Organisation geschaffen werden
soll, die nicht fir alle Fille die Beriicksichtigung einer geniigen-
den Zahl von Interessenvertretern erlauben wiirde. Als solche
miisslen iibrigens gerechterweise auch Vertreter der Anstalt, der
Kassen, der freiwillig Versicherten usw. beigezogen werden, was
neben der Beriicksichtigung der Landessprachen und der Parteien
viel zu weit fithren wirde.

Wir empfehlen deshalb, davon abzusehen, die’ Wahl von
Interessenvertretern in der Organisation bindend vorzuschreiben.
Die Bundesversammlung ist ja immer noch frei, in der Wahl-
praxis eine solche Vertretung einzufithren, wenn sie ihr mit der
Zeit als geboten erscheinen sollte.

Dagegen soll vorgeschrieben werden, dass auf die Vertretung
aller drei Nationalsprachen Ricksicht zu nehmen ist.

3. Da sich dag Gericht nach dem Entwurfe aus stindigen
Richtern und aus solchen im Nebenamt zusammensetzen soll, so
sind fiir diese Kategorien zum Teil getrennte Bestimmungen iiber
die Wahlfihigkeit erforderlich. Gemeinsam fiir beide ist das Er-
fordernis der Eigenschaft eines stimmfihigen Schweizerbiirgers,
und gemeinsam fér beide muss sein die Unvereinbarkeit mit der
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Eigenschaft eines Mitgliedes der Bundesversammlung, eines Beam-
ten oder Angestellten des Bundes und eines Organes der Schweize-
rischen Unfallversicherungsanstalt in Luzern. Man kénnte sich
allerdings fragen, ob ein Mitglied der Bundesversammlung nicht
wenigstens als Richter im Nebenamt wihlbar sein sollte. Da
aber das Gericht unter der Aufsicht der Bundesversammlung
stehen wird, so halten wir die gleichzeitige Mitgliedsehaft zum
Gericht und zur Bundesversammlung als unvereinbar. Denn es
ist nicht zu u@bersehen, dass die Richter im Nebenamt Mitglieder,
und nicht bloss Ersatzménner des Gerichtes sein werden. Selbst-
verstindlich kann ein Mitglied des eidgendssischen Versicherungs-
gerichtes nicht auch gleichzeitig Mitglied des Bundesrates oder
des Bundesgerichtes sein. Dies noch ausdriicklich zu erwihnen,
erscheint jedoch im Hinblick auf die gesetzlichen Bestimmungen
betreffend die Organisation dieser beiden Behorden als iiberfliissig.
Im iibrigen bediirfen die gemeinsamen Bestimmungen betreffend
Wihlbarkeit keiner niheren Begriindung. Was sodann die be-
sonderen Bestimmungen fiir die beiden Arten von Richtern be-
trifft, so lehnt sich die Vorschrift hinsichtlich der stindigen
Richter der fiir die Mitglieder des Bundesgerichtes geltenden an.
Beigefiigt ist dem Verbot der Zugehorigkeit zur Verwaltung einer
Erwerbsgesellschaft das Verbot, einer Anstalt vorzustehen, deren
Angehorige allgemein bei der Schweizerischen Unfallversicherungs-
anstalt versichert sind. Diese Bestimmung entspringt der Er-
wiigung, dass in der Mehrzahl der vom Gericht zu beurteilenden
Streitigkeiten die Anstalt Partei sein wird. Den Richtern im
Nebenamt muss naturgemiiss eine grossere Freiheit als den stin-
digen Richtern gelassen werden. Fir sie kommen die Griinde,
die dem Gerichte die ungeschmilerte Arbeitskraft und das un-
geteilte Interesse des Richters sichern wollen, nicht in Betracht.
Es ist vielmehr nur dafir zu sorgen, dass ihre richterliche Sachlich-
keit und Unabhiingigkeit gewahrt und dass die Moglichkeit un-
passender Doppelstellungen vermieden wird. Diesem Bediirfois
entspringt die Bestimmung, dass die Richter im Nebenamt weder
vor den kantonalen Versicherungsgerichten noch vor dem eid-
gendssischen Versicherungsgericht als Anwilte titig sein dtrfen.
Dafiir, dass als Richter im eidgendssischen Versicherungsgericht
nicht ein Anwalt amtet, der in der gleichen Sache bereits vor
kantonalem Versicherungsgericht aufgetreten ist, sorgt zwar schon
die Bestimmung des Entwurfes iiber die Griinde der Unfihigkeit
zur Ausiibung der richterlichen Titigkeit. Wir glauben aber,
noch einen Schritt weitergehen und dem Mitgliede des Gerichts,
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auch dem nichtstindigen, den Verzicht auf die Ausitbung des
Anwaltsberufes vor den kantonalen Versicherungsgerichten iber-
haupt zumuten zu sollen. Nur so wird der Richter sich selbst
die notige Sachlichkeit bewahren und bei den Parteien das Ver-
trauen geniessen, das ihn in seiner richterlichen Tétigkeit tragen
muss. Dass das Mitglied des eidgendssischen Versicherungs-
gerichtes nicht als Anwalt vor diesem Gericht, dem es selbst
angehort, auftreten soll, bedarf keiner besonderen Begriindung.
Eine solche Doppelstellung ist sehon bei Gerichten, in denen
Anwilte nur ausnahmsweise als Ersatzménner amten, unangenehm
empfunden worden. Geradezu als unzuléssig muss sie bezeichnet
werden, wo es sich nicht um eine gelegentliche Aushiilfe, son-
dern um Richter handelt, die, wenn auch nur im Nebenamt, so
doch dem Gerichte in dessen regelmissiger Besetzung angehoren.

4. Die Berufung an das eidgendssische Versicherungsgericht
ist an keinen Streitwert gebunden. Dies macht die Schaffung
einer Einzelkompetenz in Streitigkeiten um geringe Betrige un-
vermeidlich, wie ja in fast jeder Gerichtsorganisation eine Einzel-
kompetenz in Bagatellsachen besteht. Damit aber tunlichst ver-
mieden wird, dass der Einzelrichter Urteile kantonaler Kollegien
zu iberprifen haben wird, sind die Kantone rechtzeitig auf die
beabsichtigte Schaffung der Einzelkompetenz hingewiesen worden,
und sie haben deshalb, soweit uns bis heute bekannt, fast alle
auch bei der Bezeichnung des kantonalen Versicherungsgerichtes
dem Présidenten desselben Kompetenzen eines Einzelrichters iiber-
tragen.

Die Anzahl der Streitigkeiten mit kleinem Streitwert kann
moglicherweise eine sehr bedeutende werden. Dazu kommen in
der Militirversicherung die Berufungen gegen Verfiigungen des
Oberfeldarztes, die ihrer Natur nach eine sofortige Erledigung
erheischen und infolgedessen die Behandlung im schwerfilligeren
Apparat eines Kollegialgerichtes nicht ertragen. Der Entwurf sieht
deshalb vor, dass der Vizeprisident nicht nur als Stellvertreter
des Prasidenten, sondern auch regelmissig neben demselben als
Einzelrichter amtet. Die niheren Anordnungen hieriiber miissen
beim Mangel von Erfahrungen und von jeglicher zuverlissigen
Voraussicht den leicht revidierbaren Bestimmungen eines durch
das Gericht aufzustellenden Reglements vorbehalten werden.

Fur alle Fille, die nicht der Einzelkompetenz unterliegen,
sieht ‘der Entwurf eine Verteilung der Geschiftslast auf Gerichts-
abteilungen vor. Auch hier wird nur der Grundsatz ausgesprochen,
die Durchfihrung derselben dem Reglemente wberlassen. Die
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Bestimmung, dass iiber grundsitzliche Fragen oder iiber ein be-
absichtigtes Abweichen von einem fritheren Entscheide das Plenum
zu entscheiden hat, sorgt fiir die Einheitlichkeit der Recht-
sprechung.

5. Die Verhandlungen vor dem Versicherungsgericht sollen
selbstverstindlich offentlich sein. Dagegen sieht der Entwurf, in
Abweichung von den fiir das Bundesgericht und fiir verschiedene
kantonale Zivilgerichte geltenden Bestimmungen die geheime Be-
ratung vor, und zwar aus folgenden Erwigungen:

a. Allgemein wird die Autoritit des Urteils gehoben, wenn
die bei seiner Ausfillung zutage tretenden Meinungsverschieden-
heiten der Richter nicht o6ffentlich vorgetragen werden, sondern
wenn das Urteil nach aussen als geschlossenes Ergebnis der
Beratung des Kollegiums erscheint. Wenn die Zuhg¢rer in der
offentlichen Beratung Zeugen einer gelegentlichen Zufallsmehrheit,
der Ansichtsinderung eines Richters wihrend der Beratung, eines
Irrtums in einem Zitat aus den Akten, einer diskutierbaren Be-
weiswiirdigung, eines Stichentscheides usw. sind, so trigt dies
a les dazu bei, zum Nachteil des Respektes vor dem Urteil das
Menschliche im Richter erkennen zu lassen.

b. Dieser Nachteil kann gegeniiber dem Vorteil der offent-
lichen Kontrolle der richterlichen Titigkeit in den Kauf genommen
werden, wo es sich vorwiegend um die Erorterung rein juristi-
scher Fragen handelt. Hier wird der zuhorende Jurist eine von
der seinigen abweichende Rechtsiiberzeugung achten, der Laie aber
in der Regel iiberhaupt nicht folgen konnen.

Bei den dem Versicherungsgericht unterbreiteten Fragen
handelt es sich aber neben dem juristischen auch um ein soziales
Gebiet, um die Schaffung eines gerechten Interessenausgleiches,
fir den die Berufung auf Gesetzesparagraphen nicht immer aus-
reicht. Hier werden oft zum Zwecke der gerechten Urteilsfindung
Erwigungen Platz greifen, die, wenn offentlich vorgetragen, bei
der einen oder andern Seite Anlass zu Bemingelungen bieten.

¢. Diese Erwigungen werden zudem in der Regel hochst
personliche Gebiete einer Prozesspartei beriihréen. Krankheits-
anlagen, Gebrechen, Vererbung, Lebensweise, Selbstverschulden,
Simulation, irrtimliche Diagnose, unrichtige Behandlung usw.
werden Gegenstand der Urteilsberatung bilden. Man kann ja
wohl sagen, dass derartige-Momente schon in den Akten erwihnt
sind und offentlich plidiert. werden konnen. = Aber abgesehen
davon, dass taktvolle Parteivertreter sich -auf die Andeutung des
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Standpunktes und auf den Hinweis auf die Akten beschrinken
werden, haben die Parteianbringen doch weniger Bedeutung als
die Feststellungen des Gerichts.

d., Wenn sodann noch einzelne Richter Vertreter einer
Interessengruppe sein oder sich doch als solche betrachten sollten,
so wird durch die in der offentlichen Beratung liegende Kontrolle
ibrer Stimmabgabe ihre Objektivitit noch mehr gefihrdet als
dies ohnehin der Fall ist.

6. Die Bestimmungen iiber die Unfihigkeitsgriinde und die
Ablehnungsgriinde sind denjenigen des Bundesgesetzes iiber die
Organisation der Bundesrechtspflege nachgebildet. Obschon sie
praktisech selten zur Anwendung gelangen, miissen sie doch so
eingehend aufgestellt und auf alle Moglichkeiten zugeschnitten
sein, dass sie im gegebenen Falle auch wirklich eine Garantie
gegen die Begiinstigung einer Partei bilden.

Auch die Vorschriften betreffend die Ordnung des Geschifts-
ganges und die Prozesspolizei entsprechen denjenigen der Bundes-
gerichtsorganisation. Was die Stellvertretung betrifft, so ist die-
jenige des Prisidenten des Plenums und der beiden Hinzelrichter
geordnet. Die Stellvertretung im Versitz in den Abteilungen
wird, weil die Bediirfnisse heute noch nicht klar zu iiberblicken
sind, am besten der Ordnung durch das vom Gericht zu erlassende
Reglement vorbehalten. Zur Vermeidung einer, namentlich hin-
sichtlich der dringenden Geschéfte, unerwiinschten Unterbrechung
der Titigkeit des Gerichtes sieht der Entwurf von allgemeinen
Gerichtsferien ab, gewihrt jedoch Einzelurlaub, was mit dem
System der doppelten Besetzung des Prisidentenstuhles und der
Einsetzung von Richtern im Nebenamt gut vereinbar ist.

ITI. Das Verfahren.

1. Die Natur der hauptsichlichsten, vom eidgendssischen
Versicherungsgericht zu beurteilenden Streitigkeiten und die
Stellung dieses Gerichtes als letzte Berufungsinstanz gegeniiber
einer einzigen Vorinstanz rechtfertigen die Moglichkeit einer Be-
rufung im weitesten Sinne. Insbesondere soll sich die Uberpriifung
durch das eidgendssische Versicherungsgericht nicht auf die Rechts-
fragen beschrinken, sondern auch auf die Beweisfragen erstrecken.

2. Dies hat wiederum zur Folge, dass vor dem eidge-
nossischen Versicherungsgericht wenigstens solche neue Tatsachen
noch vorgebracht werden diirfen, die im erstinstanzlichen Ver-
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fahren nicht mehr verwendet werden konnten, und dass solche
neue Beweismittel angerufen werden diirfen, die erst seit dem
Erlasse des erstinstanzlichen Urteils bekannt geworden sind, oder
die sich auf neue, zum Beweise zugelassene Tatsachen beziehen.
In den Rechten der Parteien noch weiter zu gehen, hiesse einer
liederlichen Prozessfihrung Vorschub leisten.

3. Dagegen sieht der Entwurf eine weitergehende Befugnis
des Gerichtes selbst vor. Schon wo es sich um rein zivilrecht-
liche Streitigkeiten handelt, beginnen moderne Prozessgesetze,
sich von der strengen Verhandlungsmaxime der Offizialmaxime
zuzuwenden, die besser als jene eine Erforschung des materiellen
Rechtes ermoglicht. Um so mehr rechtfertigt sich dieser Schritt
hier, auf einem sozialen Gebiete, bei einem Gerichte, das in der
Hauptsache nicht reine Streitigkeiten um mein und dein zu be-
urteilen, sondern namentlich dafilr zu sorgen hat, dass der vom
Gesetz gewollte Ausgleich der Schidigungen aus dem unselbstindigen
Erwerbsleben ein gerechter sei. Der Entwurf sieht deshalb vor,
dass das Gericht befugt ist, von Amtes wegen Tatsachen zu
beriicksichtigen und notigenfalls unter Beweis zu stellen, die von
den Parteien nicht vorgebracht worden sind und von Amtes
wegen solche Beweisverfiigungen zu treffen, zu deren Beantragung
die Parteien nicht berechtigt sind. Wo die Schweizerische Un-
fallversicherungsanstalt in Luzern Partei ist, wird die Ausitbung
dieser Befugnisse durch das Gericht in der Regel den Versicherten
bezw. deren Hinterlassenen zugute kommen. Denn es steht zu
erwarten, dass die Anstalt mit ihren Erfahrungen und ihrem auch
auf die Prozessfihrung eingeschulten Personal dieser Hiilfe des
Gerichts wohl entraten konnte, wihrend Versicherte und deren
Vertreter, die nur gelegentlich Anspriiche aus der Unfallver-
sicherung geltend machen, den Kern der Sache eher verkennen
und die Rechtsprechung des Geerichtes weniger zu verfolgen in
der Lage sind. Aber gerade diese Uberlegenheit der Anstalt ist
ein Grund mehr, dem Gerichte einen ausgleichenden Einfluss auf
die Geltendmachung der Parteistandpunkte einzurdumen. Immerhin
soll mit dem Verhandlungsverfahren nicht auch dessen Satz preis-
gegeben werden, dass das Grericht im Zuspruch der Rechtsbe-
gehren an die Antrige der Parteien gebunden sein soll. Um
hiervon abzugehen, bediirfte es uberwiegender Interessen der
Offentlichkeit, die trotz der sozialen Natur der Unfallversicherung
denn doch nicht vorhanden sind.

4, Dass bei der vorgeschlagenen Stellung des Gerichtes
ihm auch die freie Beweiswitrdigung zustehen soll, bedarf einer
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weiteren Begriindung nicht. Die Kantone sind denn auch ein-
geladen worden, ihr Verfahren vor dem kantonalen Versicherungs-
gerichte derart zu gestalten, dass die freie Beweiswirdigung des
eidgenossischen Gerichtes mit gesetzlichen Beweistheorien des
kantonalen Rechtes nicht in Konflikt kommt.

5. Zur Vermeidung allzu grosser Prozesskosten und einer
ibermissigen Beanspruchung der Zeit des Gerichtes soll eine
miindliche Verhandlung in der Regel nur stattfinden, wenn der
Streitwert eine bestimmte Summe ibersteigt. Als solche sieht
der Entwurf in Anlehnung an das Verfahren vor dem Bundes-
gericht den Betrag von Fr. 4000 vor. Immerhin soll das Gericht
befugt sein, auch bei niedrigerem Streitwert eine miindliche Ver-
handlung anzuordnen, wie andererseits die Parteien auch bei
einem hoheren Streitwert das schriftliche Verfahren sollen ver-
einbaren konnen. Damit diirfte dem Bediirfnis der Parteien wie
des Gerichtes Rechnung getragen sein.

6. Da nach dem Entwurfe die Urteilsberatung nicht offentlich
sein soll, so dass die erschienenen Parteien aus der Verkiindung
des blossen Urteilsdispositives die Griinde nicht erfahren, sondern
hierfir auf die spitere Zustellung der schriftlichen Ausfertigung
angewiesen sein wirden, so empfiehlt es sich, wenigstens die
Moglichkeit der mit der Urteilsverkiindung verbundenen mitnd-
lichen Mitteilung der Griinde vorzusehen. Dasselbe gilt hinsichtlich
der Urteile des Prisidenten als Einzelrichter..

IV. Besoldungen, Prozesskosten, Entschidigungen.

1. Aus den fiir die vorgeschlagene Organisation des Gerichtes
erwithnten Griinden, insbesondere weil dessen juristische Be-
deutung und Geschiftslast heute noch nicht abschliessend beurteilt
werdén kann, sieht der Entwurf fiir die stindigen Richter und
die stindigen Beamten des Gerichtes Besoldungen vor, die den
fir das Bundesgericht giiltigen etwas nachstehen. Diese Ordoung
diirfte um so unbedenklicher erscheinen, als sie jederzeit durch
einen Beschluss der Bundesversammlung abgesndert werden kann.

Was sodann die Entschidigungen der Richter im Nebenamt
betrifft, so empfiehlt es sich, dem vorliufigen Mangel an jeglicher
Erfahrung hinsichtlich der.Inanspruchnahme dadurch Rechnung
zu tragen, dass die Festsetzung einem Beschlusse des Bundesrates
vorbehalten wird.

2. Die Bestimmung der Prozesskosten und- der Anwalts-
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gebithren ist nach dem Entwurf innerhalb eines festen Rahmens
dem Gerichte iiberlassen. - Diese Befugnis des Gerichtes soll
erlauben, den Verhiltnissen des einzelnen Falles' Rechnung zu
tragen. Der Rahmen gibt eine allgemeine Richtlinie und einen
Schutz vor Willkir,

3. Was schliesslich die Parteientschidigung betrifft, so sieht
der Entwurf eine Abschwichung des Grundsatzes vor, nach dem
regelmissig die unterliegende Partei die obsiegende zu entschidigen
hat. Denn trotzdem vor dem Versicherungsgericht naturgemiss
ein formliches Gerichtsverfahren stattfindet, wohnt dem letzteren
doch auch ein Teil amtlichen Gesetzesvollzuges inne, zu dem im
einzelnen Falle die Parteien wohl den Anstoss geben, ohne dass
aber der Ausgang des Streites ausschliesslich ihr eigenes Interesse
darstellen wiirde. Auch der Staat selbst, als Schopfer und
Forderer der Sozialversicherung, ist an einer gerechten Durch-
fithrung derselben beteiligt. Das Versicherungsgericht ist nicht
nur das vom Staate den Parteien zur Verfiigung gestellte Recht-
sprechungsinstrument, sondern auch ein oberstes Organ des
gesamten staatlichen Versicherungsapparates. Von diesem Gesichts-
puckte aus wire es sogar nicht ungerechtfertigt, wenn der Bund,
bezw. die Gerichtskasse, in gewissen Fillen eine Parteient-
schidigung gewihren wiirde. Eine Eingabe zum Gesetzesentwurf
hat denn seinerzeit auch ein beziigliches Postulat aufgestellt. Dasselbe
ist aber nicht Gesetz geworden. Dem Gedanken wird nach dem
Entwurf immerhin durch die bescheidene Hohe der Gerichts-
gebiihren und auch dadurch Rechnung getragen, dass das Unter-
liegen im Streit nicht ohne weiteres die Pflicht zur Entschadigung
der Gegenpartei nach sich zieht, sondern dass das Gericht im
einzelnen Falle hieriiber bestimmt. Was insbesondere die An-
spriiche aus der obligatorischen Versicherung betrifft, so sind die
Verunfallten oder ihre Hinterlassenen nicht immer in der Lage,
sich iiber die Begriindetheit und das Mass ihrer "Anspriche
Klarheit zu verschaffen. Sie sollen deshalb das Gericht ohne
grosse Kostengefahr anrufen konnen. Der Entwurf sieht vor,
dass sie der Anstalt gegeniiber zu Kosten nur sollen verurteilt
werden konnen, wenn die Berufung aussichtslos war, also nur
bei mutwilliger Prozessfiihrung.

V. Die Militirversicherung,

Wie erwihnt, bestimmt das Bundesgesetz iiber die Militir-
versicherung vom 23. Dezember 1914, dass einige aus ihm ent-
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stehende Streitigkeiten durch das eidgenossische Versicherungs-
gericht zu beurteilen sind. Es betrifft dies die Verfiigungen des
Oberfeldarztes iiber die Hauspflege und das Krankengeld, und die
Entscheidungen der Pensionskommission (Art. 55 Mil Vers G),
sowie Streitigkeiten zwischen der Militérversicherung und der
biirgerlichen Versicherung iiber die Verteilung der Anteile beim
Tragen von Versicherungsfillen durch beide Versicherungen
(Art. 57 MilVers G). Da die Behandlung der Sireitigkeiten
aus diesem Gebiete eine von der iibrigen mehr oder weniger
unabhingige Titigkeit des Gerichtes bilden und eine besondere
Rechtsprechung herbeifithren wird, so sieht der Entwurf in seinem
allgemeinen Teil zum Zwecke der Spezialisierung vor, dass die
Streitigkeiten aus der Militarversicherung grundsitzlich dem
gleichen Einzelrichter, bezw. den gleichen Gerichtsabteilungen
iiberwiesen werden sollen.

A. Die Fille des Art. 55 des Militirversicherungsgesetzes.

Art. 55, letzter Absatz, ibertrigt der Bundesversammlung die
Festsetzung des Verfahrens vor dem eidgendssischen Versicherungs-
gericht. Damit ist schon vom Gresetzgeber ausgesprochen, dass das fiir
die Behandlung der Streitigkeiten aus dem Unfallversicherungs-
gesetz aufzustellende Verfahren sich nicht ohne weiteres auch
eigne fiir die Beurteilung der Fille aus Art. 55 des Militiarver-
sicherungsgesetzes. In der Tat bestehen einige, zum Teil wesent-
liche, Unterschiede, die in verschiedenen Punkten ein Abweichen
vom ordentlichen Verfahren erheischen. ‘

1. Wohnt schon den Streitigkeiten tber Leistungen aus der
biirgerlichen Unfallversicherung infolge der vorwiegend offentlich-
rechtlichen Natur der Anspriiche der Charakter von Verwaltungs-
sireitigkeiten inne, so lassen sie sich doch zwanglos in einem
dem Zivilprozesse nachgebildeten Verfahren behandeln, weil den
Versicherten die von der Bundesverwaltung im wesentlichen
losgeloste, autonome Unfallversicherungsanstalt als Partei gegen-
iibersteht. Anders bei der Militirversicherung. Hier ist der
Bund selbst der Versicherer, seine Organe sind es, die iber die
Hauspflege und das Krankengeld entscheiden, und eine zwar
unabhingige, aber vom Bund ernannte Kommission entscheidet
nach Antrag von Bundesorganen itber die zu gewihrenden
Pensionen. Ré#umt auch in letzterem Falle das Gesetz dem
schweiz. Militirdepartement die Rolle einer Partei gegeniiber
dem Versicherten ein, so fehlt doch eine solche Gegenpartei, wo




247

es sich um Verfigungen des Oberfeldarztes handelt. An Stelle
des kontradiktorischen Parteiverfahrens muss also in diesem Falle
die Vernehmlassung des Oberfeldarztes zur Rechtfertigung seiner
angefochtenen Verfiigung treten, ohne dass er damit zur Prozess-
partei - gestempelt werden diirfte.

2. Gehort zum prozessrechtlichen Begriffe der Berufung das
Vorhandensein eines nach kontradiktorischem Verfahren gefiliten
Gerichtsurteiles, so fehlt diese Voraussetzung dem durch Art. 55
Mil Vers G. geschaffenen Rechtsmittel. — Dasselbe stellt denn
auch nicht sowohl eine Berufung im zivilprozessualen Sinne dar,
als vielmehr die Weiterziehung einer administrativen Verfiigung
an ein Gericht. Damit ist gesagt, dass mehr als im eigentlichen
Berufungsverfahren das Gericht sich mit Beweisantrigen des
Versicherten wird zu befassen haben, da diesem erst im Stadium
der Weiterziehung die Moglichkeit der Ausitbung formlicher
Parteirechte geboten wird. Diesem Umstande war in der Vor-
lage Rechnung zu tragen.

3. Was wir hinsichtlich der Stellung der bei der Unfall-
versicherungsanstalt Versicherten ausgefiihrt haben, gilt in
erhohtem Masse von den auf Leistungen der Militirversicherung
berechtigten Personen. Wenn der Bund die konomischen Folgen
. der in Ausitbung der allgemeinen Wehrpflicht erlittenen korper-
lichen Schidigungen iibernimmt, so steht dem erkrankten oder
verunfallten Wehrmann daraus ein 6ffentlich-rechtlicher Anspruch
zu, dessen gerechte Befriedigung auch ohne wesentliches Dazutun
des Ansprechers Pflicht des Bundes ist. Deshalb muss ein Ver-
fahren geschaffen werden, das in erster Linie einfach ist. Nur
das Mindestmass der prowssualen Formalititen soll dem Ver-
sicherten oder seinen Hinterlassenen zugemutet werden, damit
er nicht in jedem Falle gezwungen lst einen rechtskundigen
Vertreter schon nur zur Wahrung der Formen beizuziehen. Das
Verfahren muss ferner die Interessen des Versicherten schiitzen,
auch wenn er selbst dieselben nicht mit der nétigen Griindlichkeit
zu vertreten versteht. Deshalb ist die Offizialmaxime in weit-
gehendem Masse anzuwenden. Schliesslich soll dem Versicherten
die Geltendmachung seiner Anspriiche mnicht durch ein kost-
spieliges Verfahren erschwert werden. Darum sieht die Vorlage
dem Grundsatze nach die Kostenlosigkeit vor.

4. Wie schon bei der Beratung des Militirversicherungs-
gesetzes betont wurde, erheischt die Berufung gegen viele An-
ordnungen des Oberfeldarztes eine rasche Erledigung, wenn sie
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iberhaupt fir den Versicherten noch einen Wert haben soll.
Der Entwurf sieht deshalb in seinem allgemeinen Teile fiir die
Behandlung aller Berufungen aus Art. 55, Abs. 1, Ziff. 1, Mil
Vers G eine Einzelkompetenz vor, um so mehr, als es sich,
wie im Stinderate gesagt wurde, oft um kleine Dinge handelt,
die den Rekurs an das eidgenissische Versicherungsgericht fast
nicht ertragen.

B. Der Fall des Art. 57 des Militirversicherungsgesetzes.

Es kann vorkommen, dass ein bei der Schweizerischen
Unfallversicherungsanstalt in Luzern obligatorisch Versicherter
an Unfallfolgen oder an einer versicherten Berufskrankheit leidet,
und dass der Militirdienst den Verlauf der Erkrankung in
ungiinstigem Sinne beeinflusst. Trifft dies zu, so haben die
biirgerliche und die Militirversicherung miteinander fiir die
Deckung der versicherten Nachteile aufzukommen. Fir das
Verhiltnis in der Verteilung stellt das Militirversicherungsgesetz
die Grundsiitze auf. Konnen sich die beiden Versicherungen nicht
verstindigen, so entscheidet das eidgendssische Versicherungsgericht.
Dass auch fiir diesen Fall die Bundesversammlung das Verfahren
zu ordnen habe, ist in Art. 57 Mil Vers G nicht ausdriicklich
gesagt, lisst sich aber zwanglos aus Art. 55 ableiten. Jedenfalls
ist die Aufstellung besonderer Bestimmungen unumginglich, da
sich das ordentliche Berufungsverfahren nicht ohne weiteres auf
die Erledigung beziiglicher Streitigkeiten anwenden lisst. Dabei
sind folgende Erwigungen zu bertcksichtigen:

1. Das eidgenissische Versicherungsgericht hat zu entscheiden,
wenn die beiden Versicherungen sich nicht verstindigen. Es liegt
also kein' erstinstanzlicher Entscheid, auch keine behérdliche
Verfiigung, und damit auch keine Berufung gegen eine solche
vor, sondern das Grericht entscheidet in erster und einziger Instanz.
Deshalb ist ein regelrechter Schriftenwechsel von Klage und
Autwort vorgesehen.

2. Der Streit besteht zwischen der offentlich-rechtlichen
Anstalt und einer Abteilung der Bundesverwaltung; er ist also
ein rein verwaltungsrechtlicher. Dabei wird die grundsitzliche
Frage in der Regel die grossere Rolle spielen als der Streitwert,
weshalb die Vorlage hier die Einzelkompetenz des Prisidenten
ausschaltet.

3. Als Parteien sind in Art. 57 Mil Vers G ,die beiden
Versicherungen“ gedacht. Da Trager der Militarversicherung der
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Bund ist, miisste er mangels einer besonderen Bestimmung die
Parteirolle iibernehmen. Um Ubereinstimmung mit Art. 55 Mil
Vers & herbeizufithren, will die Vorlage das schweizerische
Militardepartement als Partei anerkannt wissen.

4. Die Organe beider Parteien verfiigen uber eingehende
Kenntnisse auf dem Gebiete ihrer Versicherung. Es ist ihnen
deshalb wohl zuzumuten, die Streitpunkte dem Gerichte er-
schopfend zu unterbreiten. Deshalb sieht die Vorlage hier von
der Offizialmaxime ab und beschrinkt die Titigkeit des Gerichtes
auf den von den Parteien selbst gezogenen Rahmen.

5. Der einen der beiden Versicherungen zugunsten der
andern Prozesskosten aufzuerlegen, ist bei der Natur des Ver-
waltungsstreites nicht gerechtfertigt. Dagegen liegt kein Grund
vor, die Gerichtskasse mit den Gerichiskosten zu belasten. Nach
dieser Richtung hin soll also immerhin die unterliegende Partei
kostenpflichtig werden.

Indem wir Ihnen den nachstehenden Entwurf zu einem
Bundesbeschluss zur Annahme empfehlen, benutzen wir auch
diesen Anlass, Sie unserer ausgezeichneten Hochachtung zu ver-
sichern.

Bern, den 18, Dezember 1915,

Im Namen des schweiz. Bundesrates,
Der Bundesprasident:
Motta.

Der Kanzler der Eidgenossenschaft:
Schatzmann.

Bundesblatt. 67. Jahrg. Bd. IV. 19
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(Entwurf.)

Bundesbeschluss
betreffend

die Organisation und das Verfahren des Eidgendssischen
Versicherungsgerichtes.

Die Bundesversammlung
der schweizerischen Eidgenossenschaft,

gestittzt auf Art. 122 des Bundesgesetzes vom 13. Juni 1911
iiber die Kranken- und Unfallversicherung, sowie Art. 55 und
57 des Bundesgesetzes vom 23. Dezember 1914 iiber die Militér-
versicherung;

nach Einsicht einer Botschaft des Bundesrates vom 18. De-
zember 1915,

besghliesst:

I. Organisation.

Art. 1. Das Eidgendssische Versicherungsgericht besteht aus
einem stindigen Présidentén, einem stindigen Vizepriisidenten
und aus finf Richtern im Nebenamt.

. Die Richter werden von der Bundesversammlung gewihlt.
Bei der Wahl soll darauf Bedacht genommen werden, dass alle
drei Nationalsprachen vertreten sind.

Art. 2. In das Gericht kann jeder stimmberechtigte Schweizer-
biirger gewihlt werden. Jedoch konnen die Mitglieder der Bundes-
versammiung, die Beamten und Angestellten des Bundes, sowie
die Mitglieder des Verwaltungsrates der Schweizerischen Unfall-
versicherungsanstalt in Luzern und deren Beamte und Angestellte
nicht auch gleichzeitig Mitglieder des Gerichtes sein.

Art. 3. Die stindigen Mitglieder des Gerichtes diirfen iber-
dies (Art. 2) weder eine Beamtung in einem Kanton bekleiden,
noch irgend einen andern Beruf oder ein Gewerbe betreiben.
Sie diirfen auch picht bei Vereinigungen oder Anstalten, die
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einen Erwerb bezwecken, oder deren Angehorige von Gesetzes
wegen oder kraft einer allgemeinen Anordnung bei der Schwei-
zerischen Unfallversicherungsanstalt versichert sind, die Stellung
von Direktoren oder von Mitgliedern der Verwaltung, des Vor-
standes, des Aufsichtsrates oder von Revisoren einnehmen.

Art. 4. Die Richter im Nebenamt diirfen éberdies (Art. 2)
nicht Mitglieder des Verwaltungsrates, Beamte oder Angestellte
von Unfallversicherungsanstalten sein. Sie dirfen weder vor den
kantonalen Versicherungsgerichten, noch vor dem eidgendssischen
Versicherungsgericht als Anwilte titig sein.

Art. 5. Die Amtsdaner der Mitglieder des Gerichtes be-
trigt sechs Jahre, Ledig gewordene Stellen werden bei der
nichsten Session der Bundesversammlung fiir den Rest der Amts-
dauer wieder besetzt.

Art. 6, Der Prisident und der Vizeprisident des Gerichtes
werden als solche von der Bundesversammlung gewihlt.

Art. 7. Die Kanzlei des Gerichtes besteht aus einem Ge-
richtsschreiber, einem Sekretir und dem sonst erforderlichen
Personal. Das Gericht ist zur Vermehrung der Sekretire und
des andern Kanzleipersonals befugt unter Vorbehalt der be-
treffenden Budgetbewilligung durch die Bundesversammlung.
Uberdies werden Weibel zur Bedienung des Gerichtes und das
Personal fiir den Hausdienst angestelit.

Art. 8. Der Gerichtsschreiber und der Sekretir werden
vom Gericht jeweilen nach seiner Gesamterneuerung in geheimer
Abstimmung auf sechs Jahre gewihlt. Das tbrige Personal wird
von ihm auf eine dreijihrige Amtsdauer, die mit der Wahlperiode
der Beamten der Bundeszentralverwaltung iibereinstimmen soll,
gewihlt.

Ist wihrend der Amtsdauer eine ledige Stelle zu besetzen,
oder muss die Zahl der Sekretire oder des andern Personals
vermehrt werden, so erfolgt die Wahl fir den Rest der laufenden
Amtsdauer.

Art. 9. Der Gerichtsschreiber und der Sekretir fithren beim
Gericht das Protokoll. Die Obliegenheiten der einzelnen Beamten
und Angestellten des Gerichtes werden durch ein von diesem zu
erlassendes Reglement festgesetzt. '

Art. 10. Dem Gericht steht gegenitber den von ihm ge-
wihlten Beamten und Angestellten die gleiche Disziplinargewalt
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zu, die der Bundesrat iiber die von ihm ernannten Beamten und
Angestellten auszuiiben berechtigt ist.

Der Artikel 7 des Bundesgesetzes betreffend die Besoldurigen
der eidgenossischen Beamten und Angestellten vom 2. Juli 1897
und die Verordnung des Bundesrates vom 21. Februar 1899 iber
die Unvereinbarkeit anderweitiger Stellen und Berufe mit eid-
genossischen Anstellungen finden auch auf die Beamten und An-
gestellien des Gerichtes Anwendung in dem Sinne, dass die dem
Bundesrate eingeriumten Kompetenzen vom Gericht ausgeiibt
werden.

Art. 11. Blutsverwandte und Verschwigerte, in gerader
Linie unbeschriinkt und in der Seitenlinie bis und mit dem vierten
Grade, Eheminner von Schwestern, sowie durch Adoption ver-
bundene Personen konnen nicht gleichzeitig das Amt eines Mit-
gliedes oder Kanzleibeamten des Gerichtes bekleiden. Wer durch
Eingehung einer Ehe in ein solches Verhiltnis tritt, verzichtet
damit auf seine Stelle.

Art. 12. Der Sitz des Gerichtes ist die Stadt Luzern. Das
Gericht kann auch an andern Orten Sitzung halten.

Art. 13. Die stindigen Mitglieder des Gerichtes und die
Kanzleibeamten sind verpflichtet, am Amtssitze oder in dessen
néchster Umgebung zu wohnen.

Art. 14. Die Obliegenheiten des Gerichtes stehen zu:
a. dem Prigidenten und dem Vizeprisidenten als Einzelrichter;
b. Gerichtsabteilungen von je fiinf und drei Mitgliedern, unter
dem Vorsitze des Prisidenten, bezw. des Vizeprisidenten ;
¢. dem Gesamtgericht.

Art. 15. Wo das Gesetz oder dieser Bundesbeschluss vom
Gericht spricht, sind daruuter im Rahmen ihrer Befugnisse auch
der Prisident und der Vizeprisident, sowie die Gerichtsabteilungen
verstanden. Wo dieser Bundesbeschluss vom Prisidenten spricht,
ist darunter auch der Vizeprisident verstanden, soweit er als
Einzelrichter oder als Vorsitzender einer Gerichtsabteilung handelt.

Art, 16. Der Prisident und der Vizeprisident beurteilen
als Einzelrichter die an das Gericht gezogenen Streitigkeiten :
1. wenn die Parteien sich darauf einigen;
2. auch ohne die Einigung der Parteien, wenn der nach 1hren
Antrigen noch streitige Wert Fr. 300 nicht ubersteigt.
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. Ist der Streitwert nicht in Geld schitzbar, se urteilt
stets das Gericht, vorbehiltlich Ziffer 3 hiernach;

3. im Falle des Art. 55, Absatz 1, Ziffer 1, des Militirver-
sicherungsgesetzes.

Art. 17, Ein vom Gericht zu erlassendes Reglement ordunet:

a. die Zuteilung der in die Kompetenz des Einzelrichters
fallenden Streitigkeiten an den Présidenten und den Vize-
prisidenten ; :

b. die Bildung der Gerichtsabteilungen ;
c. die Zuteilung der Streitigkeiten an die Gerichtsabteilungen.

Dabei sind die Streitfille aus dem Militirversicherungsgesetz
grundsatzlich dem gleichen REinzelrichter, bezw. den gleichen
Gerichtsabteilungen zuzuweisen.

Art. 18. Das Gericht tritt unter dem Vorsitze des Prisi-
denten in folgenden Fillen zu Plenarsitzungen zusammen:

1. zur Vornahme von Wahlen;

2. zur Erledigung von Angelegenheiten, welche die innere
Organisation des Gerichtes und die Verwaltung betreffen;

3. zum Erlasse von Verordnungen, Reglementen und Kreis-
schreiben fiir kantonale Behdrden und Beamtungen ;

4. zur Aussprache iiber Rechtsfragen, wenn eine Abteilung
oder wenn der Prisident als Einzelrichter einen grund-
sitzlichen Entscheid nicht selbst treffen oder eine Rechts-
frage abweichend von einem fritheren Entscheide beurteilen
‘will. In einem solchen Falle setzt die Abteilung, beziechungs-
weigse der Prisident als Einzelrichter die FErledigung der
Sache aus und legt sie dem Gesamtgerichte vor, das ohne
Parteiverhandlung sich iiber die Rechtsfrage ausspricht. Die
Abteilung, beziehungsweise der Prisident als Einzelrichter
hat hierauf den Streitfall auf Grundlage des Plenarbeschlusses
endgiiltig zu entscheiden.

Art. 19. Damit das Gericht in einer Plenarsitzung giltig
verhandeln kann, miissen alle sieben Richter eingeladen und von
denselben wenigstens fiinf anwesend sein. Sind sechs Richter
anwesend, so ist fiir die Beurteilung von Rechtsfragen das dienst-
alteste Mitglied von der Teilnahme zu dispensieren.

Art. 20. Bei den,Verhdndlungen sollen die ’Abteilungen
voll besetzt sein., - 2.
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Art. 21. Wo dieser Bundesbeschluss keine besonderen Be-
stimmungen iiber das Verfahren enthilt, finden die Vorsehriften des
Bundesgesetzes iiber das Verfahren bei dem Bundesgerichie in
biirgerlichen Rechtsstreitigkeiten entsprechend Anwendung. Der
Parteieid ist jedoch als Beweismittel ausgeschlossen, und die Be-
stimmungen betreffend die Beweiskraft von Beweismittein sind
nicht anwendbar.

Art. 22. Das Gericht entscheidet in den bei ihm anhingig
gemachten Streitigkeiten selbst und von Amtes wegen itber seine
Kompetenz.

, Art. 23, Ein Mitglied oder der Gerichtsschreiber oder der
Sekretir des Gerichtes darf sein Amt nicht ausiiben:

1. in einer Angelegenheit, in der er, seine Frau, seine Ver-
lobte, seine Verwandten oder Verschwigerten bis zu dem
in Art. 11 bezeichneten Grade, oder in welcher der Ehe-
mann der Schwester oder die Ehefrau des Bruders seiner
Frau oder einer Person, deren Vormund oder Beistand er
ist, oder mit welcher er durch Adoption verbunden ist, am
Ausgange des Streites beteiligt ist ;

2. in einer Angelegenheit, in bezug auf die er bereits in
anderer Stellung als Mitglied einer administrativen oder
richterlichen Behorde, als Justizbeamter, als Bevollmich-
tigter oder Anwalt einer Partei, als Sachverstindiger oder
Zeuge gehandelt hat;

3. in einer Angelegenheit, in welcher der Bevollmichtigte
oder Anwalt einer Partei mit ihm in auf- oder absteigender
Linie verwandt oder verschwigert ist.

Art. 24. Ein Mitglied des Gerichtes kann von den Parteien
abgelehnt werden:

1. wenn es oder ihm nahestehende Personen ein Interesse
am Ausgang des Streites haben, das es als befangen er-
scheinen ldsst; .

2. wenn es in bezug auf den zu beurteilenden Fall sich durch
sein Benehmen oder seine Ausserungen befangen gezeigt hat.

In dem bei Ziffer 1 genannten Falle kann das Mitglied
selbst seinen Ausstand verlangen.

Art. 25. Trifft bei einem Mitgliede eine der Bestimmungen
des Art. 23 oder des Art. 24, Ziffer 1, zu, so hat es dies recht-
zeitig dem Prigidenten des Gerichtes anzuzeigen, im Falle des
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Art, 24, Ziffer 1, wit der Erklirung, ob es selbst seinen Aus-
stand verlange oder die Ablehnung den Parteien anheimstelle.
Im letzteren Falle ist den Parteien zur Geltendmachung der Ab-
lehnung eine kurze Frist anzusetzen.

Trifft eine der erwihnten Bestimmungen beim Prisidenten
des Gerichtes zu, so hat er die Anzeige beim Vizeprisideaten
zu machen, :

Art. 26. Die Partei, die vom Rechte der Ablehnung Ge-
brauch machen will, hat ihre Erklirung bei Beginn des Prozesses
oder, falls der Ablehnungsgrund erst spiter entstanden oder ihr
zur Kenntnis gekommen. ist, sofort nach dessen Entstehung oder
Bekanntwerden dem Gericht schriftlich einzureichen.

In der Erklirung sind die Grinde der Ablehnung anzu-
fihren und urkundlich zu bescheinigen. Soweit die urkundliche
Bescheinigung nicht méglich ist, hat sich der abgelehnte Richter
iiber die angebrachten Ablehnungsgriinde zu erkliren. Ein weiteres
Beweisverfahren ist nichtZzulissig.

Art. 27. Ist das Vorhandensein eines Ausstands- oder Ab-
lehnungsgrundes streitig, so entscheidet dariiber das Gericht mit
Ausschluss aller abgelehnten Richter. Der Entscheid kann ohne
Anhirung der Gegenpartei erfolgen.

Art. 28. Sollten so viele Mitglieder abgelehnt werden, dass
keine giiltige Verhandlung stattfinden kann, so bezeichnet der
Prisident des Gerichtes durch das Los aus der Zahl der in der
Sache nicht beteiligten Prisidenten der kantonalen Versicherungs-
gerichte so viele Ersatzm#nner, als erforderlich sind, um die
Ausstandsfrage und notigenfalls die Hauptsache selbst, beurteilen
zu konnen. '

Art. 29. Das Verfahren und die Entscheidungen oder Ver-
fiigungen, an denen eine nach Art. 23 ausgeschlossene Gerichts-
person teilgenommen hat, konnen wegen Nichtigkeit von jeder
Partei angefochten werden.

Art. 30. Die Entscheidungen, Beschlussfagsungen und Wahlen
des Gerichtes erfolgen mit der absoluten Mehrheit der Stimmen.
Bei Wahlen hat, wenn sich die abgegebenen Stimmen gleich-
missig verteilen, vorerst ein weiterer Wahlgang stattzufinden.
Bleiben die Stimmen gleich, so wird durch den Prisidenten das
Los gezogen. Die Richter sind verpflichtet, an allen Beratungen
und Abstimmungen bis zum Schlusse der Sitzungen teilzunehmen.
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In der Ausfertigung der Entscheidungen sind im Eingange
die Namen der Richter, die mitgewirkt haben, anzugeben.

Art. 31. Die Verhandlungen vor dem Gericht und dem Pri-
sidenten als Einzelrichter sind ffentlich, die Beratungen sind geheim.

Wenn Riicksichten auf die Sittlichkeit oder auf wesentliche
Interessen der Parteien es rechtfertigen, kann die Offentlichkeit
durch Gerichtsbeschluss, bei Verhandlungen vor dem Einzelrichter -
durch Verfigung desselben, auch fir die Verhandlungen ganz
oder teilweise ausgeschlossen werden.
: Das Gericht kann auf Antrag eines Richters die Beratung
abbrechen und die Fortsetzung derselben, sowie die Abstimmung
auf einen andern Sitzungstag verschieben.

Auch der Prisident als Einzelrichter kann die Urteilsersff-
nung aussetzen.

Art. 32. Bei Entscheidungen auf Grund einer Verhandlung
vor dem Gerichte diirfen nur Mitglieder mitwirken, die an der
Verhandlung teilgenommen haben, es sei denn, dass infolge Aus-
trittes oder Todes eines Mitgliedes ein Wechsel in der Besetzung
des Gerichts eingetreten ist. In diesem Falle kann das Gericht
eine Wiederholung der Verhandlung anordnen.

Art. 33. Die Kanzlei des Gerichtes nimmt die Akten in
Empfang und fithrt iiber deren Eingang, sowie iiber die getrof-
fenen Verfiigungen ein Protokoll.

Der Prisident sorgt fir beférderliche Erledigung der Ge-
gchifte und itberwacht die Titigkeit der Beamten und Ange-
stellten des Gerichts. Er ordnet die Sitzungen an; er leitet die
Verhandlungen und sorgt fir Aufrechterhaltung der Ordnung. Er
kann Personen, die sich-seinen Verfiigungen nicht unterziehen,
aus dem Sitzungssaale wegweisen, mit einer Ordnungsbusse bis
auf 100 Franken bestrafen und notigenfalls bis auf 24 Stunden
in Haft setzen lassen.

Art. 34. Im Falle der Verhinderung des Prisidenten als
Vorsitzender des Gesamtgerichtes wird derselbe durch den Vize-
prasidenten und, wenn auch dieser verhindert ist, durch dasjenige
Mitglied des Gerichtes vertreten, das nach der Reihenfolge des
Eintrittes in das Gericht und unter gleichzeitig Gewéhlten der
Geburt nach das ilteste ist. , :

Der Prisident und der Vizeprisident vertreten sich gegen-
seitig in ihrer Eigenschaft als Einzelrichter.

Im iibrigen wird die Vertretung durch das Reglement geordnet.




257

Art. 35." "Wer im miindlichen oder schriftlichen Geschiifts-
verkehr den durch die gute Sitte gebotenen Anstand verletzt oder
den ordnungsmissigen Geschiftsgang -stort, ist mit einem Ver-
weis oder mit Ordnungsbusse bis auf Fr. 100 zu belegen.

Wegen boswilliger oder mutwilliger Prozessfihrung kann
sowohl die Partei als deren Vertreter mit einer Ordnungsbusse
bis auf Fr. 200 belegt werden.

Unleserliche Eingaben, sowie solche ven ungebiihrlichem
Inbalt sind an die Partei mit Ansetzung einer Notfrist zur Um-
inderung zurlickzuweisen.

Art. 36. Die fiur das Gericht bestimmten Rechtsschriften
sind in doppelter Ausfertigung einzureichen.

Wenn eine Partei nur eine Ausfertigung einreicht, so kann
die zweite auf ihre Kosten durch die Gerichtskanzlei des Ge-
richtes erstellt und iiberdies im Wiederholungsfalle die Partei
mit einer Ordnungsbusse belegt werden.

Art., 37. Bei Berechnung der Fristen wird der Tag, von
welchem an die Frist zu laufen beginnt, nicht mitgezihlt.

Ist der letzte Tag einer Frist ein Sonntag oder ein staatlich
anerkannter Feiertag, so endigt dieselbe am nachstfolgenden
Werktag.

Fine Frist gilt nur dann als eingehalten, wenn die Hand-
lung innerhalb derselben vorgenommen wird. Schriftliche Ein-
gaben miissen spétestens am letzten Tage der Frist an das Gericht
oder dessen Kanzlei gelangt oder am letzten Tage der Frist der
schweizerischen Post ubergeben gein.

Art. 38. Die in diesem Bundesbeschlusse bestimmten Fristen
konnen nicht erstreckt werden.

Richterlich bestimmte Fristen konnen aus zureichenden und
gehorig bescheinigten Griinden erstreckt werden, wenn das Gesuch
vor Ablauf der Frist gestellt wird.

Art. 39. Wiederherstellung gegen die Folgen der Versiu-
mung einer Frist kann nur dann erteilt werden, wenn der Ge-
suchsteller nachweist, dass er oder sein Vertreter durch un-
verschuldete Hindernisse abgehalten worden ist, innerhalb der
Frist zu handeln, und die Wiederherstellung binnen zehn Tagen,
von dem Tage an, an Welchem das “Hindernis gehoben 1st ver-
langt wird. :
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Art. 40. Die fir die Rechtspflege des Gerichtes bestellten
Behorden und Beamten konnen alle Amtshandlungen, fiir welche
sie zusténdig sind, in jedem Kanton vornehmen, ohne vorher die
Einwilligung der Kantonsbehdrden nachsuchen zu miissen.

Die Kantonsbehorden haben ihnen die zur Erfullung ihrer
Aufgabe erforderliche Unterstiitzung zu gewihren.

Die kantonalen Grerichtsbehorden haben dem Gerichte Rechts-
hiilfe zu gewihren und dirfen ihm fiir dieselbe, ausser den Aus-
lagen, Gerichtsgebithren oder Sporteln nicht in Rechnung bringen.

Art. 41. Die Kantone sind verpflichtet, die Entscheidungen
des Gerichtes in gleicher Weise zu vollziehen, wie die rechts-
kraftigen Urteile ihrer Gerichte.

Wegen mangelbafter Vollziehung kann beim  Bundesrate
Beschwerde erhoben werden. Der Bundesrat trifft die erforder-
lichen Verfigungen. '

Art. 42, Das Gericht hat keine allgemeinen Gerichtsferien,
dagegen haben der Prisident und der Vizeprisident Anspruch
auf einen Urlaub von fiinf Wochen, die Kanzleibeamten von vier
Wochen, die Angestellten von drei Wochen per Jahr. Die Fest-
setzung der einzelnen Urlaubszeiten erfolgt durch das Gericht
unter miglichster Vermeidung einer Unterbrechung im Geschifts-
gange. Die Richter im Nebenamt haben das Recht, jedes Jahr
fiir eine vom Gericht zu bestimmende Zeit von jeder Amtshand-
lung befreit zu sein.

Art. 43. Das Gericht steht unter der Aufsicht der Bundes-
versammlung. :

Es erstattet derselben alljihrlich Bericht iber seine gesamte
Amtstitigkeit. Innerhalb seiner richterlichen Titigkeit ist das
Gericht unabhingig und nur dem Gesetze unterworfen. Eine
Entscheidung des Gerichtes kann nur von ihm selbst nach Mass-
gabe der Bestimmungen dieses Bundesbeschlusses aufgehoben oder
abgeindert werden.

Der Verkehr mit dem Bundesrat geschieht durch dasjenige
Departement, zu welchem das Bundesamt fiir Sozialversicherung
gehort. .

I1. Verfahren.
A. Bérufung.
Art. 44, Das Gericht beurteilt als Berufungsinstanz:
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1. die in Art. 120 des Bundesgesetzes itber die Kranken- und
Unfallversicherung vom 13. Juni 1911 erwihnten Streitig-
keiten ;

2. die in Art. 55 des Bundesgesetzes iiber die Militirversiche-
rung vom 23. Dezember 1914 erwihnten Streitigkeiten.

Art. 45. Mit déer Berufung koénnen -alle Mingel, sowohl
des angefochtenen Entscheides als auch des Verfahrens geriig
werden. :

Art. 46. Die Berufung ist ohne Riicksicht auf den Streitwert
zuldssig und zwar bei Streitigkeiten aus dem Kranken- und
Unfallversicherungsgesetz sowohl gegen die von der kantonalen
Instanz erlassenen Haupturteile als auch gegen die dem Haupt-
urteile vorausgegangenen Entscheidungen. Gegen Entscheidungen
iiber die Zustindigkeit des angerufenen Gerichtes ist die selb-
stindige Berufung zulassig und unter Folge der Verwirkung
erforderlich,

Art. 47. Das Verfahren vor den kantonalen Gerichten und
die Abfassung der Urteile richtet sich nach den Vorschriften der
kantonalen Gesetzgebung. Jedoch sind folgende Bestimmungen zu
beachten :

1. Wenn der Anspruch nicht in Ziffern ausgedriickt ist, so
ist in der Klage anzugeben, ob er Fr. 300, und wenn ja, ob er
Fr. 4000 ibersteigt.

2. Wenn das Verfahren vor,den kantonalen Gerichten miind-
lich ist und uber die Parteiverhandlungen, soweit dieselben fiir
die Urteilsfillung massgebend sind, nicht ein genaues Sitzungs-
protokoll gefithrt, sondern das Parteivorbringen nur im Urteile
festgestellt wird, sind die Gerichte verpflichtet, in dem Urteile
die Antrige der Parteien, die zu deren Begrindung angefiihrten
Tatsachen, die Erklirungen (Anerkennungen, Bestreitungen) der
Parteien, sowie die von denselben angerufenen Haupt- und
Gegenbeweismittel vollstindig anzufihren.

Uberdies steht in diesem Falle jeder Partei das Recht zu,
vor Schluss der kantonalen Gerichtsverhandlung eine Zusammen-
fassung ihrer miindlichen Vortrige zu den Akten zu legen, in
welcher die von ihr gestellten Antriige, die zu deren Begrindung
angefithrten Tatsachen und rechtlichen Gesichtspunkte, sowie die
von ihr angerufenen Beweismittel und abgegebenen Erklirungen
zu erwihnen sind.
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Machen die Parteien von dieser Berechtigung Gebrduch, so
kann in der Sachdarstellung des Urteils anf die Eingaben der
Parteien Bezug genommen werden. Steht die Sachdarstellung in
einem Punkte mit den ibereinstimmenden Eingaben der Parteien
im Widerspruche, so ist auf die letzteren abzustellen.

3. Die Urteile sind den Parteien von Amtes wegen schriftlich
mitzuteilen. Als schriftliche Mitteilung gilt auch die schriftliche
Eroffoung an die Parteien, dass das Urteil beim Gerichte zu
ihrer Einsicht aufliege.

Das erstinstanzliche Verfahren bei Streitigkeiten aus dem
Militirversicherungsgesetz richtet sich nach den -einschligigen
bundesrechtlichen Bestimmungen.

Art, 48. Weisen die Akten oder das Urteil in den im
vorhergehenden Artikel bezeichneten Punkten Mingel auf, so
kann das kantonale Gericht zur Verbesserung derselben angehalten
werden. Sofern die Hebung der Mingel auf andere Weise nicht
tunlich ist, hat das Gericht das Urteil von Amtes wegen aufzu-
heben und die Sache zur neuen Verhandlung und Beurteilung
an das kantonale Gericht zuriickzuweisen.

Art. 49. Die Berufung ist binnen 20 Tagen von der schrift-
lichen Mitteilung des Urteils (Art. 47, Ziffer 3) an gerechnet,
zu erkliren. Vor Ablauf dieser Frist tritt die Rechtskraft des
Urteils nicht ein. Der Eintritt der Rechtskraft wird durch die
Berufung gehemmt.

Art. 50. Zur Berufung sind auch die Nebenparteien, welche
die Teilnahme am Prozesse nicht abgelehnt haben, berechtigt,
sofern ihnen nach dem kantonalen Gesetze Parteirechte zukommen.

Art. 51. Die Berufung erfolgt durch Einreichung einer
schriftlichen Erklirung bei dem Gerichte, welches das Urteil
erlassen hat. In der Erklirung ist anzugeben, welche Ab#nde-
rungen beantragt werden.

Wenn der Wert des Streitgegenstandes den Betrag von
Fr. 4000 nicht iibersteigt, so kann der Berufungskliger innert
der Berufungsfrist bei der in Absatz 1 genannten Gerichtsstelle
eine Rechtsschrift einlegen, welche die Berufung begriindet. Als
Streitwert kommt in Frage, was gemiss den Abinderungsantrigen
noch streitig ist.

Art.- 52, Die kantonale Gerichtsstelle hat der Gegenpartei
sofort von der Berufung schriftlich Kenntnis zu geben und in
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beiden Fillen innerhalb 10 Tagen seit der Berufung eine Abschrift
des Urteils samt den Akten dem Gerichte einzusenden.

Dies geschieht auch dann, wenn die Berufung verspitet
eingelangt ist.

Art. 53. Wenn beide Parteien die Berufung selbstindig
erkldren, finden die Art. 51 und 52 entsprechende Anwendung.

Art. 54. Der Berufungsbeklagte kann sich innerhalb zehn
Tagen vom Empfange der in Art. 52, Absatz 1, vorgeschriebenen
Anzeige an durch Einreichung von Abinderungsantrigen beim
Gericht der Berufungserklarung des Berufungskligers anschliessen.
Innert der nimlichen Frist kann er eine die Anschlussberufung
begriindende Rechtsschrift beilegen.

Die Anschlussberufung fillt dahin, wenn die Berufung zuriick-
gezogen, oder wenn auf die Berufung vom Gericht nicht ein-
getreten wird.

Art. 55. Der Prisident des Gerichtes priift vor allem die
Zulassigkeit, Rechtsformigkeit und Rechtzeitigkeit der Berufung.

Stellt sich die Berufung sofort als unzulissig oder als form-
widrig oder als verspitet dar, so legt er die Akten dem Gerichte
vor mit dem Antrage, auf dieselbé nicht einzutreten.

Weist die Berufung Formméngel untergeordneter Natur auf,
so macht der Prisident die Parteien auf diese aufmerksam, unter
Einrdumung einer Frist fiir deren Hebung.

Art, 568, Das Gericht ist verpflichtet, irrtiumlicherweise bei
ihm eingereichte Schriften an die richtige Stelle zu leiten. Die
Einhaltung der Frist bei der Einreichung an die unrichtige Stelle
gilt als Einhaltung der Frist auch gegenitber der richtigen Stelle.

Art. 57. Stellt sich die Berufung nicht sofort als unzulissig
oder als formwidrig oder als verspitet dar, und liegt eine Streit-
sache vor, deren Hauptwert den Betrag von Fr. 4000 ubersteigt,
oder die ihrer Natur nach einer vermogensrechtlichen Schatzung
nicht unterliegt, so setzt der Prisident den Tag der Beurteilung
fest, bezeichnet einen Richter als Referenten und erlisst an die
Parteien die Ladung zur Verhandlung.

Das Geericht ist berechtigt, von einer Partei die Abgabe einer
schriftlichen Erklirung zu verlangen. Dieselbe ist der Gregenpartei
zuzustellen,

Ubersteigt der Streitwert den Betrag von Fr. 4000 nicht,
so verfiigt der Prisident die Zustellung einer allfillig mit der
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Berufung eingereichten Rechtsschrift des Berufungskligers an den
Berufungsbeklagten. Dieser ist befugt, innerhalb einer Frist von
10 Tagen eine Antwort einzureichen. Ein weiterer Schriften-
wechsel ist nur im Falle der Anschlussberufung gestattet.

Art. 58. Eine miindliche Verhandlung findet, wenn die
Streitsache den Wert von Fr. 4000 nicht tbersteigt, in der Regel
nicht statt; den Parteien wird keine Ladung zugestelit. Das
Grericht kann indessen von Amtes wegen verfiigen, dass die
Parteien vor Gericht zu laden seien, um die Streitsache miindlich
vorzutragen,

Art. 59. Liegt ein Fall vor, in dem eine mindliche Ver-
handlung anzuordnen ist, so kionnen die Parteien, unter Vorbehalt
von Art. 58, Satz 2, das schriftliche Verfahren vereinbaren. Der
Berufungskliger hat eine beziigliche Erklirung der Parteien innert
acht Tagen nach der Berufungserklirung dem Gericht mit einer
Rechtsschrift einzureichen. In diesem Falle findet das in Art. 57,
Absatz 2, geordnete Verfahren Anwendung.

Art. 60. Den geladenen Parteien steht das Recht zu, an
dem festgesetzten Tage vor Gericht das Streitverhéltnis miundlich
entweder selbst vorzutragen oder durch Bevollmichtigte vortragen
zu lassen. Die Parteien haben in der Regel Anspruch auf nur
einen Vortrag; das Gericht kann einen zweiten anordnen.

Das Ausbleiben der Parteien hat fiir dieselben keinen Rechts-
nachteil zur Folge. ’

Art. 61. Parteivertreter haben zu ihrem Ausweise eine
Vollmacht zu den Akten zu legen.

Handelt es sich um die Vertretung von handlungsunfihigen
oder von juristischen Personen, deren Verhaltnisse vom kantonalen
Rechte geordnet werden, so hat das kantonale Gericht auf Ver-
langen des Gerichtes zu bescheinigen, dass die Vollmacht nach
den kantonalen Gesetzen geniige, oder dass der Vertreter zur
Prozessfithrung ohne besondere Vollmacht berechtigt ist.

Art. 62. Ist beziiglich eines Urteils, gegen das beim Gericht
Berufung eingelegt ist, bei der zustindigen kantonalen Behérde
ein Geesuch um Revision oder um Erlauterung anhingig, so wird
die Entscheidung durch das Gericht bis zur Erledigung der Sache
vor der kantonalen Behiorde ausgesetzt.

Die Einsendung der Akten an das Gericht kann inzwischen
unterbleiben.
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Art. 63. Zum FErlass einstweiliger Verfiigungen in bezug
auf den Streitgegenstand bleiben auch wihrend der Anhingigkeit
der Streitsache beim Gericht die kantonalen Behdrden nach Mass-
gabe der kantonalen Gesetzgebung ausschliesslich zustindig.

Art. 64. Das Gericht hat von Amtes wegen zu priifen, ob
die Berufung statthaft und ob sie in der gesetzlichen -Form und
Frist eingelegt sei.

Im ibrigen unterliegen der Priifung des Gerichtes nur die
von den Partelen gestellten Antrige.

Art. 65. Von den Parteien diirfen nur solche neue Tat-
sachen vorgebracht werden, die im erstinstanzlichen Verfahren
nicht mehr verwendet werden konnten. Das Gericht ist befugt,
von Amtes wegen auch solche Tatsachen zu beriicksichtigen und
notigenfalls unter Beweis zu stellen, die von den Parteien nicht
vorgebracht worden sind, und zwar gleichviel, ob diese Tatsachen
vor oder seit dem KErlasse des erstinstanzlichen Urteiles einge-
treten sind.

Art. 66. Von den Parteien diirfen nur solche neuen Beweis-
mittel angerufen werden, die erst seit dem Erlasse des erstinstanz-
lichen Urteiles bekannt geworden sind, oder die sich auf neue,
zum Beweise zugelassene Tatsachen beziehen, oder von denen
die Parteien glaubhaft machen konnen, dass sie im erstinstanz-
lichen Verfahren nicht mehr verwendet werden konnten.

Das Gericht ist befugt, von Amtes wegen auch solche Be-
weisverfiigungen zu treffen, zu deren Beantragung die Parteien
nicht berechtigt sind. '

Art. 617. Neue Begehren, Einreden und Bestreitungen sind
nur zulissig, soweit sie sich auf nachtriglich vorgebrachte Tat-
sachen (Art. 65) und zugelassene Beweismittel (Art. 66) be-
ziehen.

Art. 68. Wenn eine Partei von dem Rechte Gebrauch
machen will, im Rahmen der Art. 65 und 66 neue Tatsachen
vorzubringen, oder neue Beweismittel anzurufen, so hat sie.ihr
Begehren vor der Tagfahrt beim Gericht schriftlich einzureichen.
In dem Begehren sind die neuen Tatsachen und die neuen Be-
weismittel anzugeben. Das Doppel desselben ist durch das Gericht
unverziiglich der Gegenpartei zuzustellen, die hierdurch das Recht
erwirbt, auf das Begehren zu antworten und 1hrerse1ts allfillige
Gegenbewelse anzutreten. :
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Arl. 69, Wenn das Gericht von Amtes wegen Beweis-
erginzungen vorzunehmen beabsichtigt, so hat es dies den Par-
teien unter Ansetzung einer Vernehmlassungsfrist wmitzuteilen.
Das Gericht kann einen Beweisbeschluss schon vor der Tagfahrt
oder erst an derselben, auch erst nach Anhérung der Parteien
in der Hauptsache, fillen.

Art. 70. Das Gericht kann eine Erginzung auch in der
Form der Wiederholung bereits in erster Instanz vorgenommener
Beweismassnahmen (nochmalige Einvernahme der Parteien oder
von abgehorten Zeugen, Erginzung eines erstinstanzlichen Augen-
scheing, Erlauterungsfragen an erstinstanzlich einvernommene Sach-
verstindige) oder in der Formi neuer Beweismassnahmen mit
Inbegriff von Augenschein und Expertise anordnen.

Art. 71. Wenn das Gericht eine Beweisergéinzung beschliesst,
80 kann es dieselbe selbst vornehmen, oder, sofern es sich nicht
um einen Augenschein oder eine Expertise handelt, das erst-
instanzliche Gericht mit deren Vornahme beauftragen. In beiden
Fillen ist den Parteien Gelegenheit zu geben, der Beweisfiih-
rung, soweit dieselbe vor einem Gerichte vorgenommen wird,
beizuwohnen und von dem Ergebnis der Beweiserginzung vor
der Verhandlungstagfahrt Kenntnis zu nehmen.

Art. 72. Wenn das Gericht neue Tatsachen zugelassen hat,
so sind die Parteien bis zur Schlussverhandlung berechtigt, ihre
Berufungsantrige abzuindern.

Art. 73. Das Gericht ist in der Beweiswiirdigung frei.

Art. 74. Im mindlichen Berufungsverfahren -sind nur die
Antrige der Parteien, sowie allfiillige neue Behauptungen und
Beweisanerbieten, die nicht in schriftlichen Eingaben vorgelegt
worden sind (Art. 68) zu Protokoll zu nehmen.

Art. 75. Bundesrecht und kantonales Recht muss, auslin-
disches und ortliches Recht kann durch das Gericht von Amtes
wegen angewendet werden.

Art, 76. Weist das Verfahren Formfehler auf, oder kommen
fir die Entscheidung neben eidgendssischen Gesetzesbestimmungen
auch kantonale oder auslindische Gesetze zur Anwendung, ohne
dass das angefochtene Urteil sie beachtet hat, so kann das Gericht
die Sache an das kantonale Gericht zuriickweisen.
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B. Revision und Eriduterung.

Art. 77. Die Revision eines vom Gericht ausgefallten Ur-
teiles ist zuldssig:

1. In Fillen von Nichtigkeit. Diese ist vorhanden:

a. wenn die Vorschriften dieses Bundesbeschlusses betreffend
die Besetzung des ‘Gerichtes verletzt wurden;

b. im Falle des Art. 29 dieses Bundesbeschlusses;

¢. wenn das Gericht einer Partei ein mehreres oder ein anderes
zugesprochen hat, als sie selbst verlangt hat, oder weniger
als die Gegenpartei anerkannt hat;

d. wenn die Bestimmungen der Artikel 31 oder 32 nicht be-
obachtet worden sind ;

e. wenn das Gericht in den Akten liegende erhebliche Tat-
sachen gar nicht, oder auf irrttimliche Weise festgestellt hat

f- wenn einzelne Punkte der Klage oder Widerklage unbe-
urteilt geblieben sind.

2. Wenn der Revisionskliger entscheidende Beweismittel
auffindet, deren Beibringung ihm im friitheren Verfahren unmog-
lich gewesen war.

3. Wenn auf dem Wege des Strafprozesses erwiesen wird,
dags durch ein Verbrechen oder ein Vergehen zum Nachteil des
Revisionskligers auf das Urteil eingewirkt worden ist.

Art. 78. Das Revisionsgesuch muss jedoch in den Fillen
des Art. 77, Ziffer 1, innerhalb eines Monates, vom Empfange
der schriftlichen Ausfertigung des Urteiles, und in den iibrigen
Fillen innerhalb dreier Monate von der Entdeckung des Revi-
sionsgrundes an gerechnet, bei Strafe des Ausschlusses, bei dem
Gerichte anhiéngig gemacht werden.

Art. 79. Nach Ablauf von fiinf Jahren kann die Revision
eines Urteiles bloss noch in den im Art. 77, Ziffer 3, vorge-
sehenen Fillen nachgesucht werdean.

Art. 80. Stellt sich das Revisionsgesuch nicht sofort als
unbegriindet dar, so ist es unter Ansetzung einer Frist der Gegen-
partei zur Beantwortung mitzuteilen.

Das Gericht kann Replik und Dupllk oder eine miindliche
Schlussverhandlung anordnen.

Art. 81, Hingt die Zulissigkeit der Revision von der Fest-
stellung bestrittener Tatsachen ab, so sorgt das Gericht fir die
Beweiserhebung.

Bundesblatt, 67. Jahrg. Bd. IV. 20
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Soweit fir die Beweiserhebung nach dér Natur des Revi-
sionsgrundes das kantonale Recht massgebend ist, kann das Gericht
das kantonale Gericht mit der Beweisaufnahme betrauen.

Art. 82. Findet das Gericht, dass der Revisionsgrund zu-
treffe und der Revisionskliger durch die frihere Entscheidung
einen Nachteil erlitten habe, so hebt es dieselbe auf und ent-
scheidet aufs neue.

Die Aufhebung eines Riickweisungsentscheides bewirkt auch
die Aufhebung des auf Grund desselben vom kantonalen Richter
erlassenen Endurteiles. Eine neue Riickweisung der Sache an
das kantonale Gericht findet jedoch nicht statt, sondern das Gericht
entscheidet in der Sache selbst.

Art. 83. Begehren um Revision der Rente gemiss Art. 80
des Bundesgesetzes iiber die Kranken- und Unfallversicherung
vom 13. Juni 1911 werden nicht im Revisionsverfahren der
Art. 77 ff. hiervor beurteilt. Dasselbe findet auch fir diese Be-
gehren nur Anwendung gegenitber einem letztinstanzlichen Urteil
beim Vorhandensein der besonderen Revisionsgriinde des Art. 77
hiervor.

Art. 84. Fir die FErliuterung von Urteilen gelten die Vor-
schriften des Bundesgesetzes iiber das Verfahren bei dem Bundes-
gerichte in bitrgerlichen Rechtsstreitigkeiten.

I11. Verkiindung, Rechtskraft und Mitteilung der Urteile.

Art. 85. Die Urteile werden durch den Prisidenten unmittel-
bar nach der Abstimmung, diejenigen des Prisidenten als Einzel-
richter unmittelbar nach der Ausfillung verkiindet.

Wird die Verkiindung der Griinde fir angemessen gehalten,

so geschieht sie durch mnndhche Mitteilung ihres wesentlichen
Inhaltes.

Art. 86. Die Rechtskraft eines Urteils tritt mit der Verkin-
dung ein.

Art. 87. Sind die Parteien bei der Verkiindung nicht anwesend,
so teilt die Kanzlei ihnen ohne Verzug das Urteilsdispositiv mit.

‘Art. 88. Die Urteile: mit Inbegriff der Entscheidungen und
Verfigungen sind in der Folge. den Parteien in vollstandlger, die
Begriindung enthaltender Ausfertlgung mitzuteilen. '
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Die Ausfertigung erfolgt in derjenigen Sprache, in der die
Instruktion des Prozesses stattgefunden hat.

Art. 89. Der Bundesrat kann die Zustellung von Urteils-
ausfertigungen auch an andere Personen, beziehungsweise Amts-
stellen als an die Parteien verfiigen.

Art. 90. Die Prozessakten werden mit einer Abschrift des
Urteils an die kantonale Instanz zuriickgesandt.

IV. Besoldungen, Entschidigungen nund Gebiihren.
1. Besoldungen und Entschidigungen.

Art. 91, Bs beziehen:

der Préisident des Gerichtes einen Jahresgeha,lt von Fr. 12,000,
der Vizeprisident einen solchen von Fr. 11,000, der Gerlchts-
schreiber eine Besoldung von Fr. 6000 bis Fr. 8000, die
Sekretire eine solche von Fr. 4000 bis Fr. 6000.

Art. 92. Wenn stindige Mitglieder, Beamte oder Angestellte
des Gerichtes sich in Amtsgeschiften von Luzern entfernen, so
beziehen sie ausser der Vergiitung der effektiven Transportaus-
lagen ein durch den Bundesrat zu bestimmendes Taggeld.

Art. 93. Die Entschidigungen der Richter im Nebenamt
werden. durch Beschluss des Bundesrates festgesetzt.

Art. 94, Far die Besoldung der Kanzlisten, der Weibel und
des iibrigen Personals wird dem Gericht’ alljghrlich der mnot-
wendige Kredit ausgesetzt.

Art. 95. Dem Gericht stehen mit Bezug auf die Besoldung
der Beamten und Angestellten der Kanzlei die gleichen Kom-
petenzen zu, welche dem Bundesrate in Art. 3 bis 6 und 10
des Bundesgesetzes betreffend die Besoldungen der eidgengssischen
Beamten und Angestellten vom 2. Juli 1897 eingerdumt sind.

Art. 96. Die Entschidigung des armenrechtlichen Anwaltes
wird im Rahmen der Ansitze des Art. 105 vom Gericht fest-
gesetzt.

Art. 97. Experten erhalien eine vom Gerichte festzusetzende
Entschidigung.

Art. 98. Die Entschiddigungen der Zeugen werden durch
Beschluss des Bundesrates festgesetzt.
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Art. 99. Die in den vorstehenden Artikeln erwihnten Be-
soldungen und Entschidigungen werden von der Bundesgkasse
bezahlt oder im Sinne der nachfolgenden Bestimmungen vorge-
schosgen.

Die Kanzlei des Gerichtes fithrt iiber alle Einnahmen und
Ausgaben Rechnung.

2. Prozesskosten.

Art, 100. Jede Partei hat die durch ihre Vorkehrungen
entstehenden Kosten vorzuschiessen, beide Parteien zusammen die-
jenigen, die durch gemeinschaftliche Antrige oder durch das
Grericht von Amtes wegen veranlasst werden.

Art. 101. Das Gericht kann einer bediirftigen Partei vor
seiner Instanz das Armenrecht bewilligen und einen Rechts-
anwalt beigeben.

Die Partei, welcher das Armenrecht bewilligt wird, ist von
der Kautionspflicht (Art. 102) und von der Bezahlung der Grerichts-
kosten befreit. Das Honorar des ihr vom Gerichte beigegebenen
Anwaltes ist von der Gerichtskasse zu entrichten.

Art. 102, Wenn eine Partei in der Schweiz keinen festen
Wohnsitz hat, so ist sie gehalten, fir die Prozesskosten und eine
allfillige Prozessentschidigung binnen einer vom Gericht anzu-
setzenden Frist Sicherheit za leisten. Bevor diese Sicherheit ge-
leistet ist, werden keine Prozesshandlungen vorgenommen. Nach
fruchtlosem Ablauf dieser Frist fallt die Rechtsvorkehr der Partei
als wirkungslos dahin.

Vorbehalten bleiben staatsvertragliche Vereinbarungen be-
treffend Befreiung von der Kautionspflicht.

Art. 103. Die Prozesskosten, die von den Parteien an das
Gericht zu bezahlen sind, bestehen:

1. in den Barauslagen des Gerichtes fiir Augenschein, Zeugen,
Experten, jedoch mit Ausnahme der an das Gerichts-
personal zu verabfolgenden Taggelder und Reiseentschédi-
gungen ;

2. in einer Gerichtsgebithr von Fr. 5 bis Fr. 50 in Sachen,
die vom Prisidenten als Einzelrichter, in einer solchen von
Fr. 10 bis Fr. 200 in Sachen, die durch ein Kollegium be-
urteilt werden ;

3. in den Kanzleigebiihren fiir jede Ausfertigung eines Urteiles
oder Beschlusses, sowie fir Kopiaturen, die Folioseite zu
50 Rp.
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Art. 104. Bei Abstandserklirungen und Vefgleichen ist nebst
den Auslagen und Kanzleigebithren eine Gerichtsgebithr bis auf
die Hilfte der im Artikel 103 festgestellten Ansitze zu entrichten.

3. Anwaltsgebiihren,

Art. 105. Wenn die Entschidigung des Rechtsanwaltes -
einer Partei der Gegenpartei auferlegt wird, so hat das Gericht
dieselbe nach folgendem Tarif festzusetzen :

1. fiir einen Vorstand in der Prozessinstruktion Fr. 10 bis 30
2. fiir einen Vorstand an der Schlussverhandlung ., 20 ., 100

3. fir jeden Tag wegen dieser Vorstinde not-
wendiger Zeitversaumnis . . coe Fr. 20

4. Reisegeld pro Kilometer 15 Rappen, sowohl
fur dle Hin- als fiir die Ritckreise.

In Sachen, die der Einzelkompetenz des Prisidenten unter-
liegen, reduzieren sich die Ansitze 1—3 um die Hilfte.

Die Entschidigung fir Aktenstudium und Abfassung von
Rechtsschriften usw. bestimmt das Gericht nach billigem Er-
messen.

Hat eine Prozesspartei ihren Anwalt selbst zu entschadigen,
und wird dessen Honorarforderung streitig, so setzt das Gericht
den Betrag nach schriftlicher Vernehmlassung des Anwaltes und
seines Auftraggebers ohne weitere Parteiverhandlung fest. In Be-
zug auf die Entschidigung eines Rechtsanwaltes fir das Verfahren
vor den kantonalen Behorden hat es bei der von der kantonalen
Instanz getroffenen Verfiigung sein Bewenden.

4. Parteientschiadigung.

Art. 106. Mit dem Urteil iiber die Streitsache selbst hat
das Gericht zu bestimmen, ob und in welchem Masse die Kosten
der obsiegenden Partei von der unterliegenden zu ersetzen sind.
Der einen Anspruch auf Leistungen aus der obligatorischen Unfall-
versicherung erhebenden unterliegenden Partei sollen die Kosten
der obsiegenden Anstalt nur auferlegt werden, wenn die Berufung
aussichtslos war.

Die Verfiigung der kantonalen Instanz, durch welche einer
Partei die Ausrichtung einer Prozessentschidigung an die Gegen-
partei auferlegt worden ist, wird vom Gerichte je nach dem
Entscheide itber die Hauptsache bestitigt, aufgehoben oder ab-
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geindert, Dabei kann das Gericht die Entschidigung nach Mass-
gabe des kantonalen Tarifs selbst festsetzen oder die Festsetzung
der zustindigen kantonalen Behorde iibertragen.

Art. 107. Die Entschidigung an die Gegenpartei fur das
Verfahren vor dem Gerichte umfasst
1. ein vom Gericht festzusetzendes Taggeld fir jedes Er-
scheinen vor Gericht und ein Reisegeld ;

2. den Betrag der nach Art. 105 festgesetzten Rechnung des
Anwaltes;

3. die Gebiihr fiir die Urteilsausfertigung gemass Art. 103,
Ziffer 3.

Art. 108. Wenn die im Genusse des Armenrechts stehende
Partei obsiegt, und wenn es sich rechtfertigt, der unterliegenden
Partei Kosten aufzuerlegen, so erfolgt die Verurteilung der
letzteren zu Kosten nur hinsichtlich eines allfilligen Taggeldes
mit Reiseentschidigung gegeniiber der obsiegenden Partei, im
iibrigen gegeniiber der Gerichtskasse.

V. Besondere Bestimmungen betreffend die Berufung in
Streitigkeiten aus Art. 55 und betreffend die Behand-
lung von Streitigkeiten aus Art. 57 des Bundesgesetzes
vom 23. Dezember 1914 diber die Militirversicherung.

A. Streitigkeiten aus Art. 55 des Militarversicherungsgesetzes.

Art. 109. In den Fillen, in denen der Prisident nicht als
Einzelrichter amtet, bezeichnet er einen Instruktionsrichter. Wo
im nachfolgenden vom Gericht die Rede ist, ist unter demselben
auch der Instruktionsrichter verstanden.

Art. 110. Partei im Sinne dieses Beschlusses sind der Ver-
sicherte und seine Hinterlassenen, im Falle von Art. 55, Absatz 1
Ziffer 3, des Militarversicherungsgesetzes auch das Schweizerische
Militérdepartement.

Art. 111, Die Berufungsfrist lauft von der Mitteilung des
Erlasses an (Art. 55, Absatz 2, des Militirversicherungsgesetzes).

Art. 112. Die Berufung erfolgt durch Einreichung einer
schriftlichen Erklarung in einfacher Ausfertigung beim Gericht.



271

Enthilt dieselbe keine bestimmten Antrige, so fordert das Ge-
richt den Berufungskliger unter Fristansetzung auf, solche zu
stellen. Kommt er dieser Aufforderung innert der angesetzten
Frist nicht nach, so gilt die Berufung als zurtickgezogen.

‘Art. 113. Stellt sich die Berufung oder gegebenen Falles
der eingeforderte Antrag ohne weiteres als verspitet dar, so legt
der Prisident die Akten dem Gerichte mlt dem Antra.ge vor, a,uf
die Berufung nicht einzutreten.

Art. 114. Ist die Berufungserklirung und oeoebenen Falles
der einverlangte Antrag rechtzeitig eingelangt, so wird nach den
folgenden Bestimmungen verfahlen

‘Art. 115. Richtet sich die Berufung gegen eine Verfigung
des Oberfeldarztes, so stellt das Gericht demselben die Berufungs-
erklirung zu, unter Ansetzung einer angemessenen Frist zur Ein-
reichung der Akten und zur Vernehmlassung Die letztere wird
dem Berufungskliger mitgeteilt.

Die Akten werden ihm auf sein Verlangen bei der Gerichts-
oder Gemeindebehorde seines Aufenthaltsortes zur Einsichtnahme
gehalten.

Das Geericht setzt ihm eine angemessene Frist zur Einreichung
von Gegenbemerkungen an. Ein weiterer Schriftenwechsel ﬁndet
in der Regel nicht statt; das Gericht kann jedoch einen solchen
anordnen. .

Art. 116. Richtet sich die Berufung gegen eine Entschei-
dung der Pensionskommission, so hat das Militirdepartement,
wenn es die Berufung erklirt, innert der Berufungsfrist eine Be-
griindung und die Akten dem Gericht einzureichen. Das Gericht
gibt der Gegenpartei von der Berufung Kenntnis und stellt ihr
die Begriindung zu unter Fristansetzung zur Vernehmlassung und
unter Einsichtgabe in die Alkten.

Sind der Versicherte oder seine Hinterlassenen die Berufungs-
klager, so fordert das Gericht den Oberfeldarzt unter Mitteilung
der Berufung zur Einsendung der Akten auf, stellt dem Be-
rufungsklager dieselben zur Verfigung und setzt ihm eine Frist
zur Begriindung der Berufung. Dieselbe wird dem Militirdeparte-
ment unter Fristansetzung zur Vernehmlassung zugestellt.

Im ibrigen findet ein, weiterer Schriftenwechsel nur auf
Verfiigung des Gerichtes hin statt.

Die Akten werden den Parteien nach den Vmschmften des
Art. 115 zur Einsichtnahme gehalten.
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Art. 117. Eine Anschlussberufung findet nur in den Fillen
des Art. 55, Absatz 1, Ziffer 3, des Militirversicherungsgesetzes
statt. Sie ist binnen 10 Tagen seit Mitteilung der Berufung zu
erkliren. Art, 116 findet sinngemisse Anwendung.

Art. 118. Die Folgen der Versiumung der gemiss Art, 115
bis 117 angesetzten Fristen bestimmt das Gericht nach freiem
Ermessen ; sie sind gleichzeitig mit der Fristansetzung anzudrohen,
diirfen jedoch nicht darin bestehen, dass eine rechtzeitig erfolgte
Berufung als verwirkt erklirt wird.

Art, 119, Nach Beendigung des Schriftenwechsels trifft das
Gericht die erforderlichen Beweisverfiigungen, ohne dabei an die
Beweisantrige der Parteien gebunden zu sein. HEs kann auch
einen Beweis iiber Tatsachen anordnen, die von den Parteien
nicht behauptet sind. Bine Mitteilung der Beweisverfiigung an
die Parteien findet in der Regel nicht statt.

Art. 120. Das Gericht nimmt die Beweisfithrung selbst vor,
oder es beauftragt mit derselben das Versicherungsgericht des
Kantons des Wohnortes des Versicherten oder seiner Hinter-
lassenen. In beiden Fillen ist den Parteien Gelegenheit zu geben,
der Beweisfithrung, soweit dieselbe vor einem Gerichte vorge-
nommen wird, beizuwohnen.

Art. 121, Eine miindliche Schlussverhandlung findet nur
statt, wenn sie vom Gericht verfiigt wird.

Art. 122. Das Urteil wird den Parteien und dem Ober-
feldarzt fiir sich und in den Féllen des Art. 55, Absatz 1, Ziffer 3,
zuhanden der Pensionskommission zugestellt.

Art. 123. Die vom Versicherten oder seinen Hinterlassenen
eingelegten Urkunden werden ihnen, im ubrigen werden die Akten
dem Oberfeldarzt zuriickgesandt.

Art. 124. Die Entschiadigungen an Zeugen und Sachver-
stindige werden aus der Gerichtskasse bestritten, die fiir diese
Auslagen besondere Rechnung fihrt.

Siegen der Versicherte oder seine Hinterlassenen mit ihrer
Berufung oder gegen die Berufung des Militirdepartements ob,
so haben sie in den Fillen des Art. 55, Absatz 1, Ziffer 3, des
Militarversicherungsgesetzes Anspruch auf eine Parteientschadigung.
Unterliegen sie mit einer aussichtslosen Berufung, so erfolgt ihre
Verurteilung zu den Gerichtskosten. In allen andern Fillen ist
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das Verfahren fiir die Parteien kostenlos und werden Parteient-
schadigungen nicht zugesprochen. ’

B. Streitigkeiten aus Art, 57 des Militarversicherungsgesetzes.

Art. 125. Fiir Streitigkeiten aus Art. 57 des Militarversiche-
rungsgesetzes ist die Behandlung durch den Einzelrichter aus-
geschlossen. Art. 109 ist anwendbar.

Art. 126. Parteien sind die Schweizerische Unfallversiche-
rungsanstalt in Luzern und das Schweizerische Militirdepartement.

Art. 127, Die klagende Partei hat dem Gericht ihre Klage-
schrift in dreifacher Ausfertigung einzureichen. Die Klageschr ft
enthilt die Rechtsbegehren, eine Darstellung der begriindenden
Tatsachen, sowie die Angabe der angerufenen Beweismittel. Be-
weisurkunden, die sich in Hinden des Kligers befinden, sind im
Original oder in beglaubigter Abschrift beizulegen.

Durch Einreichung der Klageschrift wird die Streitsache beim
Gericht rechtshingig.

Art. 128. Die Klageschrift wird der beklagten Partei zu-
gestellt unter Ansetzung einer angemessenen Frist zur Einreichung
der Antwort.

Die Abfassung und Einreichung der Antwort geschieht nach
den fiir die Klageschrift aufgestellten Bestimmungen. Einen wei-
teren Schriftenwechsel kann das Gericht nach Bedarf anordnen.

Art. 129. Dem Versicherten oder seinen Hinterlassenen
ist durch Zustellung je einer Ausfertigung der Rechtsschriften
Geelegenheit zu geben, sich als Nebenintervenient am Prozess zu
beteiligen.

Art. 180. Nach Beendigung des Schriftenwechsels trifft das
Gericht die Beweisverfiigung im Rahmen der Beweisantrige der
Parteien. Die Verfiigung ist den Parteien mitzuteilen,

Art. 131, Das Gericht nimmt die Beweisfilhrung selbst vor,
oder es beauftragt mit derselben die Versicherungsgerichte der
Kantone, in denen die Beweismassnahmen zu treffen sind. In
beiden Fillen ist den Parteien Gelegenheit zu geben, der Be- -
weisfithrung, soweit dieselbe vor einem Gerichte stattfindet, bei-
zuwohnen.

Art. 132. Art. 121 ist anwendbar.
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Art. 133. Ausser an die Parteien erfolgt die Mitteilung
des Urteiles auch an den Versicherten oder seine Hinterlassenen.

Art. 134. Die von den Parteien eingelegten Urkunden und
die Aktenhefte der Parteien werden denselben zuriickgestellt.

Art. 135.  Die unterliegende Partei hat die’ Geficﬁtskosten
zu bezahlen. Parteientschidigungen werden nicht zugesprochen.

VI. Schluss- und Ubergangsbestimmungen.

~Art. 1836, Der Bundesrat setzt den Zeitpunkt fest, auf
welchen dieser Bundesbeschluss in Kraft tritt und erlisst die zu
dessen Vollzug erforderlichen Verordnungen.

Art. 137. Die Bundesversammlung bestimmt bei der ersten
Wahl der Richter deren erste Amtsdauer.

Art. 138. Hinsichtlich der Verfiigungen des Oberfeldarztes
und der Entscheidungen der Pensionskommission, die yor dem
Inkrafttreten dieses Bundesbeschlusses erlassen worden sind, gelten
die Bestimmungen des Art. 67 des Militirversicherungsgesetzes
auch fiir die Zeit nach dem Inkrafttreten dieses Bundesbeschlusses
weiter. '

SO
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