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Bericht

der

Kommission des Nationalrates in Sachen der Motion des
Herrn Forrer, betreffend Protokollgenehmigung.

(Vom 10. Oktober 1882.)

Tit.

Herr Nationalrat Forrer hatte am 19. Dezember 1881 betreffend
Abinderung von Artikel 25 des nationalritlichen Reglementes die
Motion gestellt:

»Das Protokoll einer jeden Sizung ist am folgenden, oder
spitestens am zweitfolgenden Tage durch das Bireau zu prifen
und nach erfoigter Genchmigung von den Mitgliedern des Biireaus
zu unterzeichnen.“

Diese Motion wurde am 28. April abhin erheblich erklirt und
an eine Kommission gewiesen, welche das Biireau bestellte aus den
Herren:

Schief,
Burckhardt,
Forrer,

Frei (abw.),
Karrer (Bern),
Kiinzli und
Philippin (abw.).

Die Kommission versammelte sich infolge dieses Anftrages am
9. laufenden Monats Oktober hier in Bern, und zwar vollstindig,
mit Ausnahme der Herren Frei und Philippin. Der erstere, Herr
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Frei, ist namlich als schweizerischer Gresandter in Washington an
seine Bestimmung abgegangen; der zweite, Herr Philippin, konnte
wegen dringender Geschiifte an der Beratung sich nicht beteiligen.

Zur Sache selbst haben wir die Ehre, Ihnen im Namen der
Kommission den angefigten Beschlufentwurf zur Wirdigung zu
unterbreiten, welcher wesentlich der Motion Forrer Rechnung tragen
will.  (Beilage 1.)

Die Protokollgenehmigung hat bis jest bekanntlich der National-
rat in corpore vorgenommen; ein Verfahren, das, wie Sie den
Akten entuehmen wollen, so ziemlich iiberall bei den gesezgebenden
Raten eingefubrt ist. (Beilage 2, Notizen.)

Insbesondere wird dieser Modus auch in unsern Kantonen gehand-
habt, in denen samtlich, mit A@snahme von dreien (Zirich, Basel-
stadt und Obwalden) die Gesezgebung die Genehmigung ihres
Protokolles direkt vorzunehmen pflegt.

Unsererseits wiren wir nicht im Falle, dieses Verfahren an
und fiur sich zu bemingeln, indem wir gegenteils dasselbe als das
logiseh Richtige anerkennen und dafur halten miien, ein in solcher
Weise hergestelltes Protokoll biete fiir alle Zukunft die groft-
mogliche Gewihr dar und kénne in keiner Weise angefochten
werden. Somit stinden wir auf dem Standpunkte, der bis jezt
auch bei uns gegolten hat.

Auf der andern Seite konnen wir auch nicht verhehlen, daB
der bisherige Modus denn doch auch sehr erhebliche Bedenken in
sich birgt. Die Verlesung eines gewphnlich lingeren Protokolles
in einer zahlreichen Versammlung und dazu in einem akustisch
nicht immer giinstigen Sale bietet unstreitig groBe Bedenken dar.
So ist von jeher bei uns Klage gefithrt worden, dafl die Verlesung
haufig nicht verstanden werden konne, und daB nicht selten in der
Versammlung die notige Ruhe nicht vorwalte, die ein angemelenes
Verstindnis des Verlesenen bedingen wiirde.

Die Richtigkeit dieser Ausstellungen laft sich nicht bestreiten
und wir glauben daher, dafll einer Beseitigung dieses Uebelstandes
Vorschub geleistet werden sollte, und wire es auch dadurch, daB
fiur die Protokoll-Verlesung und - Grenehmigung ein neues Verfahren
eingeschlagen werden miifite.

In dieser Absicht beantragt die vorliegende Motion, von der
Verlesung des Protokolles im Rate abzusehen und die Grenehmigung
des Protokolles dem Bireau zu ibertragen.

Dieses Bireau hat aber bekanntlich ganz wesentlich die
Funkfionen der Stimmenzahlung «u versehen und die Bestellung
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der vorberatenden Kommissionen vorzunehmen. Von der nun sehr
wichtigen Aufgabe der Protokollgenehmigung wurde bei der Be-
stellung des Biireaus natiirlich ganz abgesehen, weil dieser wichtige
Zweig der Administration dem Biirean nicht ibertragen war.

Abgesehen aber auch bievon schiene es uns unangemessen,
das Bureau, welches, wie bekannt, mit seiner jezigen Aufgabe
vielfach beschiftigt und in manchen Richtungen in Anspruch
genommen ist, nun auch noch mit der tdglichen Durchlesung,
Bereinigung und Genehmigung des Protokolles belasten zu wollen.

AngemeQener erschiene es uns, wenn dieser neue Zweig der
Titigkeit einer besondern Kommission ibertragen wiirde, welche im
Hinblike auf diese neue Tatigkeit auszuwihlen wire. Dieses
Verfahren entspriache auch beBer dem Grundsaze der Arbeitsteilung,
den-man beobachten soll und dem man auch bis jezt, wo es sich
tun lief, Rechnung getragen hat. ’

Diese, nennen wir sie Protokollkommission, wire, wie die ibrigen
organischen Kommissionen, alljahrlich zu bestellen, wobei, um die
Aufgabe zu erleichtern, hie und da ein Wechsel in den Personen
nur ersprieBlich sein durfte, und womit der bereits erwéhnten
Arbeitsteilung in schiklicher Weise Rechnung getragen werden
konnte.

In dieser Aufstellung einer besonderen Kommission gipfelt unser
heutiger Antrag. Um aber, da hier ein kleines Kollegium die Auf-
gabe des bisherigen groffen Kollegiums iibernehmen soll, das einzelne
Mitglied vor Uebereilung zu wahren und ihm die bisherige Moglich-
keit zu geben, sich vor unrichtigen Auffassangen, die ja leicht
unterlaufen kénnen, zu schiizen, beantragen wir ferner, das Protokoll
jeweilen fiir einen Tag auf den Kanzleitisch zu legen, damit jedem
Mitgliede es moglich werde, gegen den einen oder andern Punkt
Einsprache zu erheben, sofern es glaubt, daf der eine oder andere
Punkt des Protokolls unrichtig aufgefafit sein mochte. Die Moglichkeit
einer solchen Einsprache mufl um so gewiBenhafter gewahrt werden,
weil es nach unserm Reglemente jedem Mitgliede unbenommen ist,
selbstindige Antrige zu stellen, oder Modifikationen an andern
Antrigen zur Beschlufifassung vorzulegen.

Geht die Protokollkommission auf derartige Modifikationen nicht
ein und beharrt sie auf ihrer Anschauung, so bleibt zur Hebung
des Zweifels oder Zwistes wohl nichts anderes iibrig, als die Berufung
an die Versammlung, deren autentische Interpretation natirlich aber
nicht weiter angefochten werden kann, sondern als das vom Rat
BeschloBene gelten muf. Hierauf beziehen sich unsere Artikel 3 und 4.
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Dieses eben naher geschilderte Verfahren hitte nach unserem
Artikel 5 natiirlich auch dann einzutreten, wenn fiir die Genehmigung
des Protokolls in der Kommission eine Einheit nicht zu erzielen
wire. Hin Fall, der wohl so leicht nicht eintreten wird, der aber
immerhin nicht auBer Acht gelassen werden durfte.

In Beziehung auf das lezte Protokoll einer Session so glanbten
wir uns kurz dahin faBen zu dirfen, dall deflen Genehmigung
kurzer Hand dem Nationalrat selbst iberlalen werden solle. Man
weill aus langer Erfahrung, dafl derartige leszte Protokolle in der
Regel keine grofere Bedeutung mehr haben und haben kénnen, da
sie keine eigentlichen tiefergehenden BeschliBe beschlagen, sondern
hauptsiichlich darin bestehen, die Beschliiie des andern Rates ent-
gegenzunehmen, bereits gefalite Beschlufe neuerdings zu bestétigen,
oder den Beitritt zu den Beschliifen des andern Rates zu erwihnen,
also die Uebereinstimmung beider Réte zu erharten.

Hiezu bedarf es nach Erfahrung einer weitliufigen Verhandlung
nicht, und es wiirde eine solche nur dann eintreten konnen, wenn
auch in dieser Lage eine neue Beratung formlich eintreten miilite;
alsdann aber wire der Gegenstand fir die abgelaufene Session
nicht mehr zu behandeln, sondern er miilte auf eine nichste
Session ohnehin verschoben werden.

Die Kommission bat nun die Ehre, Ihnen den Beschlufentwurf,
wie sie ihn als notwendig erachten milte, zur weitern Priifung
einzubegleiten, indem sie nur noch hervorhebt, da nach ihrer
Ansicht der Prisident des Nationalrates ohne Weiteres auch das
Prisidium in der Protokollkommission fihren sollte. In dem Prisi-
denten des Nationalrates konzentriren sich die simtlichen Verhand-
lungen der Gesezgebung so wesentlich, daff deflen Leitung der
Verhandlungen in jeder Beziehung nur erspriefilich sein kann.

Die vier weitern Beisizer aber wiren ohne weiteres frei aus
der Mitte samtlicher Mitglieder des Rates zu bezeichnen.

Genehmigen Sie, Herr Prisident, Herren Nationalrite, die Ver-
sicherung unserer ausgezeichneten Hochachtung,

Bern, den 10. Oktober 1882.
Im Namen der nationalritlichen Kommission,

Der Berichterstatter:
Schief.
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Beilage 1.

Beschlufentwurf.

1. Die Priffung und beziehungsweise Genehmigung des Proto-
kolls des Nationalrates wird einer Kommission iibertragen, welche
alljibrlich bestellt und aus dem Prisidenten des Nationalrates
und vier frei gewahlten Mitgliedern bestehen soll. .

2. Nach der Genehmigung ist das Protokoll zur Einsicht der
Mitglieder des Nationalrates wihrend eines Tages auf den Kanzlei-
tisch niederzulegen.

3. Sieht sich ein Mitglied veranlaRt, gegen einzelne Punkte
Einsprache zu erheben, so hat dasselbe der Prifungskommission
innerhalb jener Frist davon Kenntnis zu geben und einen schrift-
lichen Gegenantrag beizulegen.

4, Tritt die Kommission auf diese Einsprache und schrift-
lichen Gegenantrag nicht ein, so steht es dem Einsprecher frei, die
Beanstandung an den Nationalrat selbst zu bringen, welcher da-
ritber endgiiltig zu entscheiden hat.

5. Das gleiche Verfahren — Berufung an den Nationalrat —
ist zu beobachten, wenn in der Kommission fir die Genehmigung
des Protokolls eine Stimmeneinheit nicht hitte erzielt werden
konnen.

6. Das definitiv genehmigte und von der Kommission unter-
zeichnete Protokoll hat die Kommission sofort zu weiterer Amts-
handlung — Registratur und Reinschrift — an die Bundeskanzlei
abzugeben.

7. Das Protokoll der lezten Sizung einer Session wird von
der Versammlung selbst genehmigt.
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Beilage II.

Notizen
betreffend

die Protokollgenehmigung.

A. Kantone.
Ziirich..
Das Biirean des Kantonsrats besteht aus dem Présidenten,
2 Vizeprasidenten, 4 Sekretiren und 8 Stimmenzihlern. Sekretive,

welche nicht Mitglieder des Kantonsrates sind, haben im Biireau
pur beratende Stimme. Geschifisordnung vom 2. Mérz 1870 (Art. 15).

Art. 19. Den Sekretiren liegt die Abfallung der Protokolle
und Ausfertigungen ob.

Art. 21. Die Protokolle sind von samtlichen Mitgliedern zu
unterzeichnen und in der folgenden Sizung den Mitgliedern des
Kantonsrates zur Einsicht offen zu legen. Reklamationen gegen die
Richtigkeit sind vor dem Schluf dieser Sizung dem Prisidenten
schriftlich einzureichen und von diesem sobald als méglich zur Ver-
handlung zu bringen.

Das Protokoll der lezten Sizung einer Session soll am Schluff
derselben behufs seiner Gutheiffung durch die Versammlung ver-
lesen werden.

Bern.

Das Protokoll wird jeweilen anfangs der folgenden Sizung
verlesen und von der Versammlung selbst mit oder ohne Ab-
anderung genehmigt. Diese Pritfungsweise hat bisanhin befriedigt.

Luzern.

Geschiftsordnang fiir den Grofien Rat vom 1. September 1863,
revidirt 25. Oktober 1871.
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§ 73. Das Protokoll tber jede Sizung des GroBen Rates wird,
nachdem die Sekretire es eingesehen haben, in der nichst darauf
folgenden Sizung abgelesen und entweder genehmigt oder berichtigt.

Das Protokoll der lezsten Sizung einer Versammlung wird ent-
weder vom Grolben Rate sofort genchmigt oder dem Prisidenten,
Vizeprisidenten und den beiden Sekretiren zur vorliufigen Ge-
nehmigung iiberwiesen. '

. Uri.
Die Verlesung, Prifung und Genehmigung sdmtlicher Protokolle

findet jeweilen in der nichstfolgenden Sizung statt. Diese Prifungs-
weise hat bisher befriedigt.

Schwyz.
Das Protokoll wird bei Eroffoung der Tagessizungen in pleno
verlesen und gutgeheillen. Eine Delegation an das Bireau oder ein

Ausschuf} findet nicht statt. Das bisherige Verfahren hat stets be-
friedigt.

Obwalden.

Bei der Protokollgenehmigung haben jedenfalls die Mitglieder
des Biireaus gegenwirtig zu sein.

In der Regel wohnt der Verlesung auer dem Biireau niemand
bei. Bisher haben sich keine Uebelstinde ergeben, und man darf
diesen Modus als befriedigend erkldren.

Nidwalden.

Sowohl die Protokolle der Landsgemeinde als des Landrats
werden vor lezterer Behorde verlesen und in pleno geprift und
genehmigt. Diese Weise ist nicht beanstandet.

Glarus.

Das Protokoll der Landsgemeinde und der gesezgebenden Ver-
sammlung wird in der nichstfolgenden Sizung von Landammann
und Rat in pleno gepriift und genehmigt. Keine Uebelstinde.

Zug.

Die Protokollgenehmigung wird vom Kantonsrate selbst vor-
genommen und zwar nach vorgéngiger Prifung durch den Rat in
pleno. (Keine Ansténde.)

Bundesblatt. 34. Jahrg. Bd. 1V. 19
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Freiburg.

Das Protokoll jeder Sizung wird Tags darauf im Rate ver-
lesen und von diesem genehmigt. Das Protokoll der leaten Sizung
einer Session wird allein vom Biireau gutgeheifien. (Unbeanstandet).

Solothurn.

Das Protokoll wird von der Behorde selbst geprift und ge-
nehmigt.

Das Protokoll einer lezten Sizung kann dem Bireau - iiber-
lafien werden. (Unbeanstandet.)

Basel-Stadt.

Das Protokoll liegt im Konzept vom 2. bis 5. Tag nach jeder
Sizung den Miigliedern zur REinsichtnahme offen, und der Stats-
schreiber nimmt etwaige Wiinsche fir Berichtigungen entgegen;
darauf wird es dem Prisidenten zur Genehmigung vorgelegt, und
falls dieser mit den verlangten Berichtigungen nicht einverstanden
ist, so entscheidet in der na.chsten Suung die Versammlung. (Un-
beanstandet )

Basel-Landschaft.

Das Protokoll wird jeweilen unmittelbar nach Durchberatung
der vorliegenden Geschiifte verlesen und von der Beh01de selbst
genehmlot (Unbeanstandet.)

Schaffhausen.

Das Protokoll ‘der gesezgebenden Behorde wird in pleno ver-
lesen und von der Behorde selbst gepruft und gutgeheilen. In
Jjungster Zeit Motion: ,es mochte in Zukunft die Prifung und Ge-
nehmigung dem Biireau uberlallen werden, um Zeit zn gewinnen.“
(Hieriiber scheint noch nicht entschieden zu sein.)

Appenzell A.-Rh.

a. Das Landsgemeindeprotokoll wird vom Regierungsrate sofort
in der ersten Sizung nach der Landsgemeinde geprift und ge-
nehmigt. Das genehmigte Protokoll fallt in’s Amtsblatt.

b. Das Protokoll 'des Kantonsrats wird je am Ende einer
Sizung der Behorde verlesen. (Unbeanstandet.)
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Appeniell L-Rh.

Die Genehmigung des Protokolls findet ‘gewbhnlich in der
nichstfolgenden Sizung der Behdrde in pleno statt.- Gegen diese
Priifungsweise ist noch keine Einsprache erfolgt.

St. Gallen.

Der Grolle Rat nimmt in pleno-die Verlesung seines Protokolls
entgegen und spricht dessen Genehmigung aus.

Das Protokoll der lezten Sizung wird in dieser sofort verlesen,
wenn die Behorde diesfalls nicht anders verfugt.

Graubtinden.

Das Protokoll des GroBen Rates wird jeweilen vor der Be-
horde selber in Plenarsizungen verlesen und von ihr gutgeheifien,
beziehungsweise bereinigt, mit Ausnahme desjenigen der leszten
Sizung, zu dessen Prifung eine besondere dreigliedrige Kommission
bestellt wird. (Unbeanstandet.)

Aargau.

Das Protokoll des Grofien Rates wird jedesmal in der folgenden
und dasjenige des lezten Tages einer Sizungsperiode am Schlulle
derselben verlesen, beziehungsweise genehmigt. Das lezte Protokoll
einer Session wird inzwischen seit Jahren dem Bireau zur Ge-
nehmigung iberlalen,

Vor etwa zwei Jahren wurde aus der Mitte des Groflen Rates
beantragt: das Protokoll nicht mehr zu verlesen, sondern zur Ein-
sicht der Behdrde aufzulegen. Der Antrag blieb ohne Folge. Gegen-
wiirtig liegt der Antrag vor: yes seien kinftiz substantielle Proto-
kolle anzufertigen.* Hieritber ist aber noch nicht entschieden.

Thurgau.

Gemil den Geschiftsreglementen fir den Grofien Rat hat dem
Namensaufrufe unmittelbar die Verlesung des Protokolls der voran-
gegangenen Sizung zum Zweke der Genehmigung oder Berichtigung
durch den Rat selbst zu folgen.

Ausnahmen von dieser Regel finden in der Weise statt, daf
die Behorde am lezten Sizungstage einer Periode die Priifung und
Genehmigung des Protokolls seinem Biireau tibertragt.

Bisanhin sind keine Aenderungen beantragt worden.
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Tessin..

Die Verlesung und Genehmigung des Protokolls erfolgt jeweilen
in der nichstfolgenden Sizung des GroBen Rates. Hievon ist ledig-
lich das Protokoll der lezten Sizung ausgenommen.

Der GroBe Rat entscheidet in pleno tber Genehmlgung oder
Ab#énderung des Protokolls.

Jeder Abgeordnete und jedes Mitglied des Statsrates kann Be-
richtigungen im Protokolle verlangen, #iber deren Begriindung der
Rat entscheidet.

Waadt.

Der GroBe Rat entscheidet jeweilen in pleno tber die Ge-
nehmigung des Protokolls der vorangegangenen Sizung. (Unbe-
anstandet.)

Wallis.

Die Genehmigung des Protokolls erfolgt in der nichsten Sizung
durch den Groflen Rat selbst.

Hinwider unterliegt das Protokoll einer lezten Sizung der
Periode der GutheiBung einer Kommission von drei Mitgliedern des
Grofen Rates, welche der leztere selbst bestellt. (Unbeanstandet.)

Neuenburg.

Das Protokoll wird vor dem Groflen Rate in pleno verlesen
und ebenso wird von der Behorde iiber delBen Annahme ent-
schieden.

Um Zeit zu gewinnen, warde am 29. Dezember 1876 vor-
geschlagen :

n,Die Protokolle.nicht mehr 6ffentlich zu verlesen, sofern der
_ GroBe Rat nicht wegen eines Spezialfalles’ anders verfiige.“

»,Das Biireau bezeichnet zu Anfang einer Session eine Kom-
mlssmn die mit der Prifung und Genehmlguno des Protokolls be-
auftragt ist.%

»Das Protokoll einer Sizung soll bei Eroffaung der folgenden
Sizung aufgelegt und wihrend dieser Sizung den Abgeordneten
zur Verfiigung gestellt werden.*

nBinsprachen sind dieser Spezialkommission schriftlich einzu-
reichen, die zu Ende der Sizung dariiber entscheidet.*

Dieser Autrag wurde jedoch zuritkgezogen und seither nicht
wieder_aufgenommen.
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Genf.

Das Protokoll jeder Sizung wird vor dem Grofien Rate ver-
lesen, und dieser entscheidet selbst iiber die Annahme desselben.

B. Ausland.
Deutscher Reichstag.

Vorausgeschikt wird, daB im Reichstage sowohl als im Ab-
geordnetenhause die Verhandlungen mit grofler Genauigkeit steno-
graphisch aufgezeichnet werden, so dal hiedurch dem Protokolle,
sowie deffen Genehmiguog mehr nur eine formelle Bedeutung bei-
zumellen ist.

Die mafigebenden Bestimmungen verordnen: dal ein vom
Prasidenten und zwei Schriftfilhrern vollzogenes Protokoll, welches
die gefafiten BeschliBfe, die Interpellationen (beide in wortlicher
FaBung) und die amtlichen Anzeigen des Priasidenten enthalten
soll, wihrend der nichsten Sizung zur Einsicht ausgelegt, und
wenn dagegen bis zum Schluf der Sizung kein Emspruch erhoben
ist, als genehmlgt erachtet wird.

Wird gegen die FaBung Einspruch erhoben, der sich durch
die Erkldrung der daritber zu horenden Schriftfihrer nicht heben
lat, so befragt der Prisident die Versammlung; im Falle der Ein-
spruch fiir begriindet erachtet wird, muBl noch wihrend der Sizung
eine neue Fallung der betreffenden Stelle vorgelegt werden. (Also
Mitwirkung nicht total ausgeschlofen.)

Franzosische Kammern.

Das Protokoll der vorhergehenden Sjzung wird von einem
Sekretir verlesen und von der Kammer genehmigt.

Italien.

Das Protokoll einer Sizung wird in der nichstfolgenden der
Kammer vorgelesen und von dieser in pleno genehmigt oder be-
richtigt.

QOesterreich.

Ueber jede Sizung ist durch die hieza bestellten Beamten ein
Protokoll zu fithren, welches von den fungirenden Schriftfihrern
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verifizirt und im Biireau des Hauses den Tag nach der Sizung
durch 24 Stunden zur Einsicht aller Mitglieder des Hauses auf-
gelegt wird. .

Bedenken gegen die Faflung oder den Inhalt des Protokolles
sind dem Prisidenten mitzuteilen, welcher, wenn er dieselben be-
grindet findet, die Berichtigung vornimmt,

Sollte der Prisident die geforderte Berichtigung verweigern,
so steht es dem dieselbe fordernden Mitgliede frei, in der nichsten
Sizung den Antrag auf Berichtigung zu stellen.

In diesem Falle ist die beanstandete Stelle des Protokolls,
sowie die beantragte Aenderung zur Verlesung zu bringen und
wird hieriiber vom Hause Beschluf gefaf3t.

(Geschiftsordnung des Reichsrates vom 10. November 1873,
§ 49)

(Ganz ahnliche Bestimmungen enthilt der § 22 der Geschifts-
ordnung des Herrenhauses.)

Vom Prisidium des Herrenhauses wurde speziell hervorgehoben,*
daf der Priasident der bestehenden Uebung gemif bei Eroffnung
einer jeden Sizung. ausdriklich erklire: das Protokoll der lezten
Sizung sei geschiftsordnungsmaBig aufgelegt gewesen, konstatirt,
daf eine Einsprache gegen dasselbe nicht erhoben wurde und die
Frage stellt, ob eine solche aus dem Schofe der Versammlung
angeregt werden will und erst, wenn dies mcht der Fall ist, das
Protokoll als genehmigt bezeichnet.
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Bericht

des
Bundesrathes an die Bundesversammlung, betreffend die
Beschwerde von Peter Binz, Uhrenmacher, von Winznau
(Solothurn), wegen Arrestlegung auf ein Lohnguthaben
des Beschwerdefiihrers.

(Vom 24. August 1882.)

Tit.

Mittelst Eingabe vom 22. Januar 1882 hat Peter Binz, von
Winznau , Kantons Solothurn, Uhrmacher, wohnhaft zu Malleray,
bernischen Amtsbezirks Miinster, Beschwerde gefiihrt gegen eine
Verfigung des Gerichtsprisidenten von Minster, d. d. 13.14. Ja-
nuar 1882, wodurch dem Gliubiger des Petenten, Danilel Leu,
Kiser, auf Champos, Amtsbezirks Munster, fir eir. Guthaben infolge
Butterlieferungen ein Arrest auf das Lohnguthaben des Binz bei
seinen Fabrikherren Koller & Comp. in Malleray bewilligt wurde.
Binz erhob Einrede der Inkompetenz, weil, obwohl er seit 12. April
1881 in der Uhrenfabrik Koller & Komp. in gedachtem Malleray
arbeite, er dennoch seinen festen Wohnsitz in seiner Heimatgemeinde
Winznau beibehalten ‘habe, wo seine Frau' und Kinder wohnen,
welche er alle drei oder vier Monate einmal besuche; nach Ar-
tikel 56 dér Bundesverfassung sei deflhalb das Richteramt Olten-
Gosgen allein zustindig.

Unterm 24. Januar 1882 wurde dem Rekurranten geantwortet,
dafl der Bundesrath nicht kompetent sei, auf diese Angelegenheit
einzutreten, weil die Frage, ob durch die Verfigung des Gerichts-
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